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B) Oméwienie celu naukowego pracy i osiggni¢tych wynikoéw wraz z oméwieniem ich

ewentualnego wykorzystania

Przedmiotem pracy jest proba konceptualizacji na ptaszczyznie teoretycznej geografii
turyzmu problematyki badawczej trwalego, w sensie dlugookresowego, rozwoju
miejscowosci turystycznych, cechujacych sie wysokg zlozonoscig i nasileniem zjawisk
turystycznych, ktore w terminologii turystycznej okresla si¢ mianem ,0Srodkow
turystycznych” lub ,,dojrzalych obszaréw recepcji turystycznej”. Okreslenie czynnikéw oraz
mechanizméw utrzymania ciagloSci rozwojowej miejscowosci wyspecjalizowanych
w obstudze ruchu turystycznego stanowi obecnie jedno z wazniejszych wyzwan badawczych
w multidyscyplinarnych studiach nad turystyka.

Specyfike funkcjonalng osrodkéw turystycznych podkresla intensywnosS¢ oraz
wielokierunkowo$¢ procesow skladajacych si¢ na rozwdj ich funkcji turystycznej, a takze
ztozono$¢ jej powiazan z innymi funkcjami spoleczno-gospodarczymi. Rozwoj
ogolnogospodarczy tych miejscowosci determinujg ich zewnetrzne powigzania funkcjonalne
ksztaltowane za sprawa czasowych migracji turystycznych oraz zwigzany z tym naplyw
srodkéw finansowych i inwestycji. Utrzymanie przychodow z turystyki warunkuje w takim
przypadku nie tylko stabilno$¢ miejscowych struktur gospodarczych, ale takze systemu
spotecznego.

Liczna grupa os$rodkow turystycznych na $wiecie, w tym takze w Polsce, boryka sig
wspolczesnie z problemem stagnacji rozwojowej. W dotychczasowych studiach nad turystyka
nie wypracowano jednoznacznych rozstrzygnie¢ co do zasad i sposobow ozywienia ich
funkcji turystycznej oraz utrzymania dotychczasowej trajektorii rozwojowej. Istniejaca luka
na plaszczyznie teoretycznej utrudnia prowadzenie wiasciwej i skutecznej polityki rozwoju na
poziomie lokalnym i regionalnym, a takze pogl¢bia niepewnos¢ inwestycyjng i decyzyjna
w zarzadzaniu podmiotami turystycznymi.

Kierujac sie powyzszymi przestankami, za gtowny cel pracy przyjeto okreslenie
teoretyczno-metodologicznych  podstaw badania mozliwosci  ksztaltowania  funkcji
turystycznej miejscowosci w dlugim okresie w warunkach jej wysokiego poziomu rozwoju
oraz nat¢zenia zjawisk turystycznych.

W zalozeniach wyboru glownego celu badan odwotano si¢ do endogenicznych
mechanizméw rozwoju turystyki, co doprowadzito do sformutowania gtownej hipotezy
badawczej, ktora brzmi: w przypadku miejscowosci o wysokim poziomie rozwoju funkcji

turystycznej czynniki warunkujace zdolnos¢ jej dtugookresowego rozwoju tkwig w lokalnych



zasobach infrastrukturalnych, przyrodniczych i kulturowych, stanowiacych podstawe rozwoju
turystyki, a takze w zaangazowanym w obstuge ruchu turystycznego kapitale ludzkim oraz
kapitale spotecznym.

Podstawa rozwazan stato si¢ uznanie, iz kazdy uktad lokalny stanowi odrebnag
i niepowtarzalna, a tym samym wyjatkowa kombinacje warunkow i okoliczno$ci realizacji
potrzeb turystycznych, z uwagi na cechy i wartosci przyrodnicze, spoteczno-kulturowe,
infrastrukturalne, przebieg proceséw gospodarczych i politycznych, a takze relacje
przestrzenne i funkcjonalne wzgledem obszardéw zrodlowych ruchu turystycznego. Za punkt
odniesienia dyskutowanej w pracy problematyki przyjeto istniejaca w Polsce sytuacje
spoteczno-gospodarcza oraz zachodzace na tym tle procesy i zjawiska turystyczne
analizowane w skali lokalnej. W warunkach polskich procesy skladajace sie na lokalny
rozwdj turystyki przebiegaja pod wptywem czynnika transformacji spotecznej i gospodarcze;j,
migdzy innymi za sprawa dopetniajacych si¢ proceséw modernizacyjnych oraz dyfuzji na
plaszczyznie kulturowej tzw. zachodnich wzorcow konsumpcji. Przeobrazenia, jakie
dokonuja si¢ w sferze turystyki na poziomie lokalnym, okresla takze dotychczasowa Sciezka
rozwoju osrodkow turystycznych, na ktora silny wplyw wywarly inwestycje minionego
okresu spoleczno-politycznego.

Powyzsze zalozenia stanowily przestanke sformulowania celu poznawczego pracy, za
jaki przyjeto: rozpoznanie czynnikow w istotny sposob warunkujacych zdolnosé
dtugookresowego rozwoju funkcji turystycznej w okreslonych warunkach lokalnych, a takze
celu aplikacyjnego, ktorym byto: wskazanie gtéwnych ograniczen oraz endogenicznych barier
lokalnego rozwoju turystyki na obszarze badan, ktorych przezwyciezenie winno stanowié cel
dziatan zaangazowanych w ten proces instytucji publicznych i podmiotow rynkowych.

Dla realizacji celu poznawczego i aplikacyjnego pracy przeprowadzono badania
terenowe w trzech o$rodkach turystycznych Beskidu Slaskiego — Szczyrku, Ustroniu i Wigle.
Wybdr obszaru badan byt celowy. Przyjete do badan szczegélowych miejscowosci stanowiag
w skali ogélnopolskiej przyktady dojrzatych funkcjonalnie obszardéw recepcji turystycznej.

Poszukiwanie czynnikéw majacych istotne znaczenie dla utrzymania ciggtosci
rozwojowe] analizowanych osrodkow turystycznych prowadzono dwukierunkowo, z jednej
strony wsrod uczestnikow ruchu turystycznego, a z drugiej — w grupie dziatajacych lokalnie
podmiotow turystycznych. Badania wsréd turystow przeprowadzono w formie wywiadu
kwestionariuszowego na losowo wybranej prébie 1226 o0séb przebywajacych w celach
turystycznych na badanym obszarze w sezonach letnich 2012 i 2013 oraz na losowej probie

525 turystow-narciarzy uzytkujacych tam tereny narciarskie w sezonach zimowych



2011/2012 i 2012/2013. Z kolei badania wsrdd gestorow lokalnych obiektéw turystycznych
przeprowadzono w formie wywiadu kwestionariuszowego na losowo wybranej probie 62
obiektow noclegowych oraz w postaci zogniskowanych wywiadow grupowych w kazdej
z miejscowosci, w ktorych tacznie wzieto udziat 25 rozméwcdw, reprezentujacych rozne
kategorie dziatalnos$ci turystyczne;j.

Celami szczegdtowymi badan uczestnikow ruchu turystycznego byty:

— rozpoznanie kryteridw, jakimi kieruja si¢ turysci w subiektywnej ocenie lokalnych
warunkow, w ktérych realizujg witasne potrzeby turystyczne;

— ocena stopnia dostosowania istniejacych lokalnie warunkéw do oczekiwan turystow
w sezonie letnim i zimowym, z perspektywy turystow pobytowych, turystow
jednodniowych oraz turystow, ktorzy przyjechali w celu uprawiania narciarstwa (tzw.
turystow-narciarzy);

— rozpoznanie przestrzennego zakresu oraz intensywnosci powigzan funkcjonalnych
analizowanych osrodkow turystycznych z ich otoczeniem osadniczym, ktdre ksztaltuja si¢
za sprawa ruchu turystycznego.

Badania wsrdd gestorow bazy noclegowej przeprowadzono w celu rozpoznania:

— ogolnej sytuacji rozwojowej lokalnego rynku turystycznego;

— podejmowanych dziatan przez lokalne podmioty $wiadczace ustugi noclegowe, z punktu
widzenia innowacji, inwestycji oraz sposobow ich finansowania, a takze znaczenia cen
ustug noclegowych w lokalnej rywalizacji rynkowej, skutecznosci narzedzi
informacyjnych oraz roli innych czynnikow majacych wptyw na ich konkurencyjnos¢;

— znaczenia dziatajacych na miejscu urzadzen sportowo-rekreacyjnych oraz innych szeroko
rozumianych atrakcji turystycznych dla funkcjonowania obiektow noclegowych;

— opinii przedsiebiorcow na temat zaangazowania oraz skutecznosci dzialan
podejmowanych przez wtadze lokalne na rzecz aktywizacji turystycznej ich miejscowosci,

— zaangazowania gestorow obiektow noclegowych w rdzne formy wspotpracy partnerskiej;

— niektorych spotecznych aspektéw funkcjonowania obiektéw noclegowych, widzianych
z perspektywy relacji miedzy gestorami obiektéw noclegowych oraz wtascicielami
obiektow a gosémi (turystami);

— zwiazkdéw podstawowej dziatalnosci ustugowej w obiektach noclegowych z innymi
formami gospodarowania;

— najpowazniejszych barier funkcjonowania i rozwoju obiektow turystycznych.



W pierwszym rozdziale pracy omodwiono koncepcje badawcze, ktore stanowig
aktualna badz potencjalna ptaszczyzne analiz rozwoju turystyki w badaniach geograficznych.
W rozdziale tym zwrocono takze uwagg na kwestie wieloznacznosci niektorych pojec,
migdzy innymi takich podstawowych kategorii jak ,,turystyka” i ,,rozwd;j”, a takze wyjasniono
sposob interpretacji okreslenia ,,lokalny rozwoj turystyki”.

Omawiajac podejscia badawcze, podkreslono ich roéznorodno$¢ oraz wzajemne
problemowe dopelnianie si¢ z uwagi na odniesienia do nieco innych aspektow szeroko
rozumianego rozwoju turystyki. Wskazano takze na niektore koncepcje teoretyczne
wywodzace si¢ ze studidéw nad rozwojem lokalnym i gospodarka przestrzenna, ktore mogty
by¢ przydatne w kontekscie realizacji gtdéwnego celu pracy.

Przeprowadzony w rozdziale przeglad poj¢é, koncepcji i probleméw badawczych
odnoszacych si¢ do zagadnienia lokalnego rozwoju turystyki doprowadzil autora migdzy
innymi do stwierdzenia, Ze:

— geograficzny punkt widzenia w badaniach turystycznych podkresla niepowtarzalnos¢,
zmienno$¢ i roznorodno$¢é uwarunkowan rozwoju turystyki w konkretnych uktadach
lokalnych, sklania do ostroznosci w formutowaniu nadmiernych uogélnien czy
konstruowaniu uniwersalistycznych modeli wyjasniajacych;

— w miar¢ coraz glgbszego poznawania czynnikow spolecznej ruchliwosci przestrzenne;j
oraz mechanizméw podejmowania indywidualnych decyzji i wyboru kierunkow wyjazdu
wzrasta metodologiczna ztozono$¢ badan turystycznych; wyjasnianie zachowan
przestrzennych w turystyce zmierza obecnie w kierunku tworzenia zlozonych modeli
behawiorystycznych, uwzgledniajacych wplyw na proces decyzyjny jednostki tzw.
sposobnosci (mozliwosci) posrednich oraz oddzialywania alternatywnych miejsc
docelowych, ,,rywalizujacych” w przyciaganiu potencjalnych turystow;

— zmieniajaca si¢ sytuacja gospodarcza i spoteczno-kulturowa oraz konieczno$é
analizowania zjawisk z pogranicza turystyki kieruje badania geograficzne poza
»radycyjny” funkcjonalizm zawierajacy si¢ w relacji podmiotowo-przedmiotowe;:
turysta — przestrzen geograficzna;

— w badaniach nad funkcjonowaniem obszaréw recepcji turystycznej szerokie mozliwosci
analityczne oferuja niektére wywodzace si¢ z analiz spoteczno-ekonomicznych
koncepcje rozwoju lokalnego, podejscie systemowe oraz odwotujaca si¢ do przestrzeni
spotecznej koncepcja sieci i aktorow;

— poza podmiotowo-przedmiotowym wymiarem analiz funkcjonalnych miesci sig¢

zagadnienie turystyki biznesowej, ktére w badaniach nad lokalnym rozwojem turystyki



winno stanowi¢ odrebny przedmiot rozwazan; przemawiaja za tym wlasciwosci
mechanizmu warunkujacego i napedzajacego rozwoj tej kategorii turystyki, ktory jest
rezultatem relacji transakcyjnych i umow zawartych pomigdzy instytucjami, nie zas
nastepstwem dobrowolnie podjetej przez jednostke decyzji o podrozy i jej celu;

— wiele podstawowych poje¢ i okreslen stosowanych w dyskusji naukowej na temat
rozwoju turystyki nie jest wolnych od niejednoznacznosci, z drugiej strony -
przeobrazenia badanej rzeczywistosci spolecznej i gospodarczej zmuszaja do krytycznej
weryfikacji stosowanych terminéw oraz poszukiwania na plaszczyznie metodologiczne]
neologizméw, ktore pozwolg okresli¢ nazwa poznawane zjawiska i procesy.

Podkreslono takze, iz niezbedne wydaje sie¢ zwrdcenie jeszcze wigkszej uwagi
w badaniach geograficznych na rozpoznanie struktur relacyjnych zawiazujacych sig
w przestrzeni geograficznej, ktére decyduja o przebiegu mechanizméw napedzajacych
procesy rozwojowe w turystyce. Relacje wiazace w przestrzeni geograficznej sa bowiem
zrodtem zmian — ilosciowych i strukturalnych oraz podlozem obserwowalnych zjawisk
turystycznych. Istotne znaczenie dla wyjasniania procesow rozwojowych w turystyce bedzie
mialo takze przyjecie zatozenia o ich nieliniowym i probabilistycznym charakterze.

Przedmiotem dyskusji w rozdziale drugim byly teoretyczne zatozenia koncepcji
turystyki zréwnowazonej oraz dotychczasowe rezultaty ich stosowania w praktyce
planistycznej i dziatalno$ci gospodarczej. Na podstawie przegladu literatury naukowej oraz
wlasnych do$wiadczen autora wskazano na najwazniejsze ograniczenia praktycznego
zastosowania idei harmonijnego rozwoju turystyki, zarowno z punktu widzenia ksztaltowania
zjawisk turystycznych, jak i wykorzystania turystyki do osiagania celow zréwnowazenia
w rozwoju spoteczno-ekonomicznym.

Dotychczasowe rezultaty implementacji zasad zrownowazonego rozwoju w turystyce
ukazaly powazna stabo$¢ koncepcji harmonijnego rozwoju turystyki na linii teoria —
planowanie — wdrozenie. Z przegladu dyskusji naukowej wynika, ze idea harmonijnego
zrownowazenia w turystyce wspotgra jedynie z zasadami turystycznego uzytkowania
obszaré6w prawnie ochronionych o stosunkowo wysokim rezimie ochronnym. W warunkach
rozwoju spoteczno-ekonomicznego napotyka na opor ze strony podmiotéw zaangazowanych
w kreowanie mechanizméw wzrostu. Stanowiska podwazajace mozliwos¢ wdrazania zalozen
tejze koncepcji na obszarach recepcyjnych akcentuja brak wizji celu rozwoju turystyki
zrownowazonej oraz podatno$é pojecia ,,zrownowazenie” na rézne ideowe interpretacje

w zaleznosci od wartosci i pogladow reprezentowanych przez zainteresowane strony.



Formulowane zastrzezenia wynikaja takze z proponowanych ograniczen w sferze
konsumpcji turystycznej, propozycji regulacji funkcjonowania podmiotéw turystycznych,
propagowania zasad tzw. zielonego wzrostu w turystyce, szczegolnie w transporcie, oporu
przedstawicieli lokalnych wladz w réznych regionach $wiata wobec propozycji ograniczania
skali rozwoju turystyki oraz trudnosci w budowaniu porozumienia spotecznego wokot
lokalnego rozwoju turystyki. Kontrowersje wzbudzaja takze narzedzia badawcze stuzace
ocenie skutecznosci wdrozenia zasad zréwnowazenia w turystyce. Powaznych argumentow
sprzeciwu wobec idei harmonijnego rozwoju turystyki dostarczaja perturbacje w globalnym
systemie klimatycznym, ktore istotnie komplikuja sytuacj¢ rozwojowa niektorych obszarow
recepcyjnych na $swiecie.

Mimo ze teoretyczne i metodologiczne stabosci koncepcji turystyki zrownowazonej
byly sygnalizowane niemal od poczatku dyskusji nad jej zalozeniami, to jednak dopiero
wieloletnia praktyka przekonuje, ze imperatyw harmonijnego laczenia wielu celow rozwoju
i wartosci wydaje si¢ by¢ nie do pogodzenia z ,natura” wspolczesnej turystyki.
Rzeczywisto$¢ gospodarcza pokazala tez, ze alternatywne i ograniczone programowo formy
rozwoju turystyki nie sa w stanie zastapi¢ spolecznie zakorzenionego i silnie
skomercjalizowanego tzw. modelu masowego.

W konkluzji rozdziatu stwierdzono migdzy innymi, ze niezbg¢dne sa zmiany na
plaszczyznie obowiazujacego paradygmatu turystyki zrownowazonej. Weryfikacja ta
powinna jednak uwzglednia¢ fakt, ze:

— osiggnigcie zgodnosci w celach zréwnowazonego rozwoju turystyki przy obecnym
zroznicowaniu poziomu rozwoju cywilizacyjnego $wiata jest niemozliwe;

— proponowana instytucjonalna regulacja w sferze konsumpcji turystycznej jest sprzeczna
ze spolecznie postrzegang funkcja turystyki;

— rozwazania na temat turystyki zréwnowazonej winny zosta¢ ,,przeniesione” z systemu
globalnego na poziom lokalny i konkretne warunki, w jakich przebiega rozwdj turystyki;

— niezbedne jest odejscie od interpretacji funkcjonalnego zroéwnowazenia obszarow
recepcyjnych, jako ich ,,wyidealizowanego™ stanu, na rzecz ewolucyjnego procesu zmian,
ktéry opiera si¢ na racjonalnych przestankach ekonomicznych i faktycznych
zachowaniach spolecznych oraz nie zmierza do z géry ustalonego celu.

Omowione w rozdziale drugim bariery i ograniczenia wdrazania w praktyce zasad
zrownowazenia w turystyce, opartego na imperatywie normatywnego i harmonijnego faczenia
kwestii rozwojowych z zachowaniem wartosci przyrodniczych oraz osiagania celow

spotecznych, sklonity autora do poszukiwania uje¢ konceptualnych i rozwiazan modelowych,



ktore lepiej odpowiadaja sytuacji funkcjonalnej obszarow recepcyjnych. Temu zagadnieniu
zostal poswiecony trzeci rozdzial pracy, w ktorym przedstawiono zatozenia teoretyczno-
metodologiczne koncepcji podtrzymywalnosci lokalnego rozwoju turystyki z pézniejszym ich
rozwinigciem w  dyskusji nad poszukiwaniem czynnikow oraz = mechanizmow
dlugookresowego utrzymywania rozwoju funkcji turystycznej w warunkach wysokiej
ztozonosci i nat¢zenia zjawisk turystycznych.

Okreslenie ,,lokalny” jest w pracy rozumiane w sensie przestrzennym. Wskazuje si¢
w nim na skale przestrzenng (lokalng) rozwoju turystyki, a nie na model funkcjonalny. Ow
zakres przestrzenny moze odpowiada¢ pojedynczym miejscowosciom, gminom
(terytorialnym systemom spolecznym), badz odnosi¢ si¢ do lokalnego uktadu osadniczego,
w ktorym relacje funkcjonalne pomigdzy miejscowosciami zawiazuja si¢ pod wplywem
przyjazdowego ruchu turystycznego.

Stan badz faza dojrzalosci funkcjonalnej obszarow recepcyjnych okresla natomiast
szczegdlne warunki, w jakich przebiegaja procesy skladajace si¢ na rozwoj turystyki. Przyjeto
zalozenie, ze w przypadku tzw. dojrzalych obszarow recepcyjnych istniejg obiektywne
ograniczenia przyrostu wielkosci przyjazdowego ruchu turystycznego. Ostabienie rozwoju
turystyki w sensie ilosciowym, z punktu widzenia zwigkszania liczby przyjazdow
turystycznych oraz prowadzenia nowych inwestycji w baz¢ turystyczna, skierowalo uwagg
autora na poszukiwanie czynnikow podtrzymywania lokalnego rozwoju turystyki w wymiarze
zmian jakosciowych przestrzeni turystycznej, w przeksztalceniach strukturalnych oraz
ksztattowaniu relacji instytucjonalnych i spotecznych.

W funkcjonowaniu obszaréw (miejscowosci) turystycznie dojrzatych mozna dostrzec
analogie do sytuacji tzw. zamkniecia w $ciezce rozwoju spoleczno-ekonomicznego systemow
spolecznych, ktéra istotnie ogranicza implementacje alternatywnych scenariuszy
rozwojowych ze wzgledu na ich zbyt wysokie koszty. W sytuacji, gdy gléwna lub jedna
z glownych sit napedowych lokalnej gospodarki sa dochody generowane przez ruch
turystyczny, dokonanie zmian podstawowych czynnikow wzrostu jest praktycznie niemozliwe
bez wejscia w sytuacje kryzysu spotecznego i ekonomicznego, dlatego podtrzymywanie
lokalnego rozwoju turystyki ma w takim przypadku takze kluczowe znaczenie dla zachowania
trwalosci i stabilnosci lokalnego systemu spoteczno-gospodarczego.

Podtrzymywanie lokalnego rozwoju turystyki jest rozumiane w pracy w sensie
biologicznym, jako utrzymywanie i wspomaganie ciaglosci jego ,,proceséw zyciowych™
Z perspektywy funkcjonowania osrodkéw turystycznych (obszaréw recepcji turystycznej)

sens podtrzymywalno$ci wyraza si¢ w zdolnosci osiggania cigglosci (trwatosci) ich rozwoju



poprzez utrzymanie stabilnosci i efektywnosci ,,zakorzenionych” w ich przestrzeni systemow
recepcji turystyczne;.

Lokalny rozwdj turystyki w warunkach dojrzatosci funkcjonalnej jest procesem
zlozonym 1 wieloplaszczyznowym, dlatego o dlugookresowym rozwoju funkcji turystycznej
decyduja rézne czynniki. W owej ztozonosci dostrzega si¢ jednak gtéwne wektory sktadowe,
ktore sa w stanie wyznacza¢ i okresla¢ — w sensie sily wypadkowej — zdolnos¢
podtrzymywania (podtrzymywalno$¢) lokalnego rozwoju turystyki. W formie hipotezy
przyjeto, ze mozliwos¢ dlugookresowego utrzymania lokalnego rozwoju turystyki
w warunkach jego wysokiej ztozonosci zalezy od: a) zachowania wysokiej atrakcyjnosci
turystycznej przestrzeni geograficznej, b) zdolnosci lokalnych podmiotdéw turystycznych do
rozwoju 1 funkcjonowania w warunkach konkurencji, ¢) optymalnego wykorzystania zasobow
lokalnych na cele turystyczne, d) utrzymania stabilnosci lokalnego systemu turystyki oraz
wzmocnienia jego odpornosci na oddziatywanie zaburzen zewnetrznych.

Powyzsze pojecia oraz struktura relacji migdzy nimi tworza model konceptualny
podtrzymywalnosci lokalnego rozwoju turystyki (ryc. 1), ktory przyjeto jako podbudowe
teoretyczno-metodologiczng dalszej dyskusji nad poszukiwaniem mechanizméw i czynnikéw

utrzymywania ciggtosci rozwojowej tzw. dojrzatych obszarow recepcji turystyczne;.
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Ryc.1. Struktura modelu konceptualnego podtrzymywalnoéci lokalnego rozwoju turystyki
Opracowanie wlasne.

Rezultatem przeprowadzonej w rozdziale trzecim dyskusji byto wskazanie
w glownych elementach sktadowych modelu Zrodet i czynnikéw podtrzymywalnosci

lokalnego rozwoju turystyki, ktorych zestawienie zawiera tabela 1.



Tabela 1. Czynniki podtrzymywalnosci lokalnego rozwoju turystyki

Wysoka atrakcyjno$¢ turystyczna przestrzeni
geograficznej

Optymalne wykorzystanie zasobéw lokalnych
na cele turystyczne

Stan i réznorodnos¢ walordéw i zagospodarowania
turystycznego (jako$¢ przestrzeni turystycznej);
Stan zachowania wartosci przyrodniczych (jakos$¢
$rodowiska przyrodniczego);

Dostepno$¢ komunikacyjna i ekonomiczna lokalnej
przestrzeni turystycznej;

Indukowanie spotecznie dostrzegalnych zmian

jakosciowych w przestrzeni turystycznej:

— innowacje infrastrukturalne w przestrzeni
turystycznej,

— zmiennos¢ w czasie elementéw kreatywnych
waloréw kulturowych;

Pozytywny odbidr lokalnej przestrzeni turystycznej w

procesie indywidualnej percepcji;

Wzmacniajacy wizerunek turystyczny;

Wysoka jako$¢ ustug turystycznych;

Ksztaltowanie pozytywnych opinii turystow

0 obszarze recepcji turystycznej

Osiaganie efektow synergicznych:
— W przestrzeni turystycznej,
— w dziatalno$ci podmiotéw turystycznych,
— we wspoétdziataniu podmiotow turystycznych,
— we wspdlpracy migdzy podmiotami
turystycznymi a instytucjami wladzy lokalnej
i innymi instytucjami,
— w powigzaniach funkcjonalnych systemow
recepcyjnych i/lub atrakcji turystycznych,
— w relacjach migdzy funkcja turystyczna
a innymi funkcjami spoteczno-ekonomicznymi;
Wielofunkcyjnosé w rozwoju podmiotdw
turystycznych;
Elastyczna specjalizacja w dziatalnosci
podmiotéw turystycznych;
Wzajemne wzmacnianie rozwoju miedzy
obszarami recepcji turystyczne;j;
Rozwdj wielofunkcyjny obszaréw recepcyjnych;
Racjonalne gospodarowanie przestrzenia;
Obnizanie wptywu sytuacji konfliktowych
w gospodarowaniu przestrzenia oraz w relacjach
spotecznych;
Wsparcie instytucjonalne dziatalnosci lokalnych
podmiotdw;
Programowanie lokalnego rozwoju turystyki;

Spoteczne porozumienie wokdt strategicznych
celéw rozwoju turystyki

Konkurencyjno$¢ lokalnych podmiotow
turystycznych

Utrzymanie stabilnosci lokalnego systemu
turystyki

Zasoby firmy:

— wyposazenie materialne, stan obiektu i urzadzen,

— kapitat finansowy,

— jako$¢ kapitatu ludzkiego (personelu),

— jako$¢ kadry menedzerskie;j,

— dystrybucja i wykorzystanie wiedzy indywidualne;j
i informacji,

— jakos$¢ kapitatu spotecznego (normy, wartosci),

— technologie informacyjno-telekomunikacyijne,

— pozytywny wizerunek firmy wsrdd nabywcow;

Ustugi i organizacja:

— jakos¢ ustug,

— cena ustug,

— innowacje ustlugowe i organizacyjne,

— zdolno$¢ przyjecia innowacji,

— odmienno$¢ ustug wzgledem innych podmiotow,

— elastyczno$¢ ustugi i jej dostosowanie do potrzeb
klientow,

— kreowanie nowych potrzeb turystycznych,

—rozwinigta sie¢ dystrybucji i informacji,

— promocja,

— korzystne warunki platnosci;

Zdolnos¢ pozyskiwania zewngtrznych srodkoéw

finansowych;

Zdolnos¢ zawiazywania wspoétpracy partnerskiej;

Zakorzenienie podmiotow w systemach

innowacyjnych;

Sprawnos¢ lokalnych systemow innowacji

Zdolnos¢ thumienia wptywu negatywnych

bodzcow zewngetrznych i wewnetrznych;

Zwigkszanie odpornosci (obnizenie podatnosci)

na wplyw czynnikéw (bodzcow) zaktdcajacych;

Zdolnos¢ adaptacji do warunkdw niestabilnosci:

— wydtuzanie sezonu turystycznego,

— dywersyfikacja oraz utrzymywanie istniejacych
kierunkéw ruchu przyjazdowego,

—rozw0j sieci i kontaktow migracyjnych na
ptaszczyznie kontaktow indywidualnych,

— kumulatywna przyczynowo$¢ w ruchu
turystycznym;

Ostabienie zaleznosci od gtownego waloru

przestrzeni turystycznej;

Ostabienie zaleznos$ci od lokalnego bieguna
wzrostu;

Zdolno$¢ samoorganizowania si¢ lokalnych
podmiotéw turystycznych;

Kapitat spoteczny pozahandlowych
wspdlzaleznosci

Opracowanie wilasne.
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Zrodet podtrzymywania rozwoju turystyki w okreslonych warunkach lokalnych mozna
doszukiwa¢ si¢ w: a) wymiarze przestrzeni geograficznej (przestrzeni turystycznej) oraz
zachodzacych w niej relacjach funkcjonalnych, b) na plaszczyZznie ekonomiczne]
w dziataniach podmiotéw turystycznych, ¢) w cechach i relacjach spolecznych aktorow
rozwoju oraz d) w szeroko rozumianej sferze dziatan organizacyjnych, co obejmuje takze
funkcjonowanie instytucji wladzy.

Podkreslajac relacje turysta — przestrzen geograficzna w rozwoju turystyki, wskazano
na znaczenie wlasciwosci lokalnej przestrzeni turystycznej, wynikajacej z jakosci oraz
roznorodnosci  waloréow  turystycznych i materialnej bazy turystyki, jako czynnika
ksztaltowania atrakcyjnosci turystycznej. Atrakcyjnos¢ turystyczna przestrzeni geograficznej
jest w pracy rozumiana szerzej niz, jak dotychczas, wylacznie jej atrybut wynikajacy
z zestawu okreslonych cech i przewag lokalizacyjnych. Zagadnienie to ujmuje si¢ w sposdb
czynnosciowy, jako przedmiot dziatania aktorow lokalnego rozwoju turystyki. Zabieg taki
pozwala lepiej laczy¢ analizg¢ cech przestrzeni turystycznej i jej innowacyjnych form
udostepniania z zagadnieniem motywacji turystycznej, a takze kieruje uwage w strong
poszukiwania mozliwie najlepszych rozwiazan i sposobow gospodarowania przestrzenig
w celu zwigkszenia efektow ekonomicznych.

W pracy wskazuje si¢ miedzy innymi na konieczno$¢ poszukiwania wartosci dodanej
w obrebie przestrzeni turystycznej poprzez taczenie jej cech z dzialalnoscia organizacyjna.
Wazna role przypisuje si¢ tez zachowaniu badz odtworzeniu jakosci parametréw Srodowiska
przyrodniczego jako jednego z warunkéw utrzymania atrakcyjnosci przestrzeni dla turystow.

Proponuje si¢ réwniez indukowanie efektow wzmacniajacych rozwdj turystyki
w szerszym uktadzie lokalnym, pomigdzy roznymi systemami recepcyjnymi, a doktadniej ich
elementami sktadowymi, przy odpowiednim programowaniu ruchu turystycznego, ktory jako
czynnik systemotworczy jest rownoczesnie ,,nosnikiem” srodkow finansowych. Podkresla sig
nadto znaczenie wielofunkcyjnosci osrodkéw turystycznych jako czynnika ksztaltowania ich
atrakcyjnosci.

W podtrzymywaniu lokalnego rozwoju turystyki doniosta role odgrywaja takze
czynniki o charakterze spolecznym, jak np.: doswiadczenie osob zaangazowanych w obstuge
turystow, ich kreatywnos¢ czy indywidualna wiedza, a takze relacje migdzyludzkie oparte na
wspolnie respektowanych wartosciach i zaufaniu. W dyskusji uwypuklono rolg procesow
spontanicznych, np. samoregulacyjnych i samoorganizujacych, ktore zwigkszaja zdolnosc
mobilizacji miejscowych aktoréw rozwoju w osiaganiu celéw ekonomicznych, migdzy

innymi na podbudowie pozahandlowych wspotzaleznosci.



Zrédta podtrzymywania rozwoju turystyki mozna takze upatrywaé w zjawisku
zawiazywania si¢ relatywnie trwalych wigzi pomigdzy turystami a wlascicielami obiektow
noclegowych na plaszczyznie relacji spolecznych, jako czynniku ksztaltowania sieci
migracyjnych w ruchu turystycznym.

W  warunkach stagnacji rozwojowej szczegdlne znaczenie ma kwestia
konkurencyjnosci podmiotéw turystycznych, innowacyjnosci, a takze poszukiwania
i kreowania wartosci dodanej w réznych aspektach ich dziatalno$ci. Stabilnos¢ funkcjonalna
podmiotéw turystycznych jest warunkiem utrzymywania wzglednej rownowagi funkcjonalnej
obszaréw recepcyjnych. Z tej perspektywy istotna rol¢ odgrywaja tez alternatywne
(nieturystyczne) formy dzialalnosci obiektow turystycznych, dzigki wielostronnemu
(wielofunkcyjnemu) wykorzystaniu posiadanych zasobow, np. poprzez dziatalnos¢ oparta na
zasadach elastycznej specjalizacji.

Zagadnienia wielofunkcyjnosci i efektow synergii sa dyskutowane szczegOlnie
w kontekscie zatozen optymalnego wykorzystania istniejacych zasobéw na cele rozwoju
turystyki. Do efektow synergii na obszarach recepcji turystycznej mozna dazy¢ w roéznych
zakresach i relacjach funkcjonalnych, np.: we wspdtdziataniu podmiotéw (przedsigbiorstw)
turystycznych, we wspoldziataniu przedsigbiorstw z podmiotami wiadzy lokalnej
i innymi instytucjami publicznymi, pomigdzy elementami skladowymi przestrzeni
turystycznej, w relacji miedzy polozonymi w przestrzennej bliskosci miejscowosciami czy
miejscowosciami a miejscami atrakcyjnymi dla turystow, badz tez w relacji pomigdzy
lokalnymi funkcjami spoteczno-ekonomicznymi.

Dla poprawy warunkéw rozwoju turystyki niezbgdna jest takze identyfikacja zjawisk
niepozadanych, np. sytuacji konfliktowych w wymiarze funkcjonalnym i spotecznym, w celu
ograniczenia ich wplywu na przebieg procesoéw rozwojowych.

Nowym zagadnieniem poruszanym w pracy jest takze pojgcie ..stabilnosci lokalnego
systemu recepcji”, z ktérym wigza sie kwestie jego odpornosci i podatnosci na oddziatywanie
okreslonych bodZcow (zaburzen). Sens stabilnosci systemow recepcyjnych jest w tym
przypadku rozumiany jako wypadkowa stabilnosci pojedynczych podmiotow (obiektow,
przedsiebiorstw) turystycznych, ktéra okresla ich zdolno$¢ thumienia wplywu negatywnych
bodzcéw zewnetrznych i wewnetrznych. Do czynnikow warunkujacych stabilnos¢ obszarow
recepcji turystycznej zaliczono miedzy innymi: ostabienie zaleznosci funkcjonalnej
miejscowych obiektow turystycznych od glownego waloru przestrzeni turystycznej,

dywersyfikacje oraz utrzymywanie istniejacych kierunkow ruchu przyjazdowego, pobudzanie
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mechanizmu kumulatywnej przyczynowosci w ruchu turystycznym, a takze zdolnos¢
samoorganizowania sie lokalnych podmiotow $wiadezacych ustugi turystyczne.

Zaproponowany w rozdziale trzecim zestaw czynnikow podtrzymywalnosci lokalnego
rozwoju turystyki mial z zatozenia charakter otwarty. W $wietle rezultatow badan terenowych
wylonily sie¢ nowe kwestie problemowe, ktére pozwolily rozszerzy¢ ich zestawienie zawarte
w tabeli 1. Badania ukazaly, ze zrédta podtrzymywania rozwoju tkwia takze w dziatalnosci
podmiotéw petniacych role tzw. jednostek motorycznych w lokalnych systemach recepcji,
oraz w dziatalnosci podmiotéw stanowiacych lokalne zrodta dyfuzji innowacji. Rownie
istotne jest zaangazowanie spotecznych ,liderow”, ktorzy wplywaja na proces mobilizacji
i samoorganizowania si¢ lokalnych aktoréw rozwoju na plaszczyznie spolecznej, a takze
potrafia budowa¢ spoteczne porozumienie wokot konkretnych celow rozwoju turystyki.

Rezultaty szczegétowych badan nad identyfikacja gtéwnych czynnikow i ograniczen
podtrzymywalnosci lokalnego rozwoju turystyki w analizowanych osrodkach turystycznych
pozwolity migdzy innymi na stwierdzenie, ze:

— turysci stosunkowo wysoko oceniaja pozycj¢ badanych miast na tle innych gorskich
miejscowosci turystycznych w Polsce, przy czym oceny turystow dokonywane w sezonie
letnim sa nieco wyzsze niz wskazania uczestnikow turystyki narciarskiej;

— w zlozonej specyfice potrzeb, jakie realizujg turysci w trakcie przyjazdu w sezonie letnim,
mozna wyrézni¢ te, ktore stanowia podstawowe przestanki dokonywanych przez nich
ocen warunkow miejscowych; dla turystow pobytowych nadrzedne znaczenie maja te
warunki, ktore umozliwiaja regeneracje ich sit fizycznych i psychicznych w powiazaniu
z uslugami noclegowymi i gastronomicznymi, z kolei w przypadku turystow
jednodniowych podstawowe znaczenie ma realizacja ich potrzeb zwiazanych z rozrywka
i aktywnoscia ruchowa;

— odrebnos¢ podstawowych kryteriow ocen miejscowych warunkow dla grup turystow
pobytowych oraz turystéw jednodniowych wskazuje na zachodzenie na badanym obszarze
sytuacji konfliktowej ,,wewnatrz” modelu turystyki masowej; biorac nadto pod uwagg fakt
intensywnego rozwoju drugich doméw, dochodzi na badanym obszarze do nakladania si¢
sprzecznych i przeciwstawnych kategorii motywacji turystycznych; owa sytuacj¢ nalezy
uwazaé za potencjalng funkcjonalng bariere rozwoju turystyki, ktora winna by¢
przedmiotem szczegdlnego zainteresowania oraz dzialania miejscowych wiadz;

— waznym kryterium oceny miejscowych warunkow przez uczestnikow ruchu turystycznego
w sezonie letnim i zimowym jest takze jako$¢ drog oraz mozliwos¢ zaparkowania

samochodu;



— ocena poréwnawcza lokalnych warunkéw z punktu widzenia uczestnikow ruchu
w sezonie letnim wskazuje na: a) pordwnywalnie wysoki poziom jakosci $wiadczonych
ushug noclegowych w analizowanych miejscowosciach, b) znaczne niedobory w ofercie
rozrywkowej Szczyrku i Wisly, c¢) istnienie luki niedopasowania jakosci ustug
gastronomicznych w Szczyrku do oczekiwan gosci, d) relatywnie nizsza jakos$¢ drog oraz
wieksze trudnosci z zaparkowaniem samochodu w przypadku Wisty w poréwnaniu
z pozostalymi miastami, z czym wiaze si¢ takze wyzszy stopien niezadowolenia
przebywajacych tam turystow z poziomu cen za ustugi parkingowe oraz odczuwanych
przez nich skutkéw natezenia ruchu samochodowego i tworzacych si¢ zatorow
drogowych;

— na badanym obszarze istniejg znaczne niedobory w zakresie szeroko rozumianych atrakcji
turystycznych oraz zwigzane z tym potrzeby inwestycyjne; turysci wskazali na braki
w zakresie urzadzen i obiektow oferujacych rozne formy aktywnej rekreacji i zabawy,
szczegblnie nowoczesnych urzadzefi wodnych; z tym faktem wiaze si¢ takze wyrazane
przez czesé turystow poczucie zastoju rozwojowego badanych osrodkow turystycznych;
z powyzszymi opiniami koresponduja postulaty miejscowych przedsigbiorcow
turystycznych, ktérzy oczekuja podjgcia konkretnych dziatan inwestycyjnych, ktore
wzbogacilyby oferte turystyczng analizowanych miast;

— poréwnawcze zestawienie opinii na temat lokalnych warunkow miedzy turystami
pochodzacymi z obszaru konurbacji katowickiej a gos¢mi z innych regionow Polski nie
wykazalo réznic, ktore mogtyby mieé istotne znaczenie dla funkcjonowania badanych
os$rodkow turystycznych;

— przemieszczenia turystow pomigdzy miejscowosciami, realizowane w trakcie ich pobytow
na badanym obszarze, maja tendencj¢ do tworzenia wtérnych ognisk koncentracji ruchu
turystycznego w skali lokalnej i regionalnej; rozpoznano, ze odsetek 0sob wyjezdzajacych
poza miejscowosé zakwaterowania stanowi ok. 2/3  turystow pobytowych;
multipolaryzacja ruchu jest czynnikiem zawiazujacym regionalny system turystyki,
tworzy takze sprzyjajaca okolicznos¢ ksztaltowania sig Scistych powiazan funkcjonalnych
w regionalnej sieci osadniczej oraz warunki do wzajemnego wspomagania  si¢
analizowanych miast w rozwoju turystyki;

— niektére osrodki narciarskie dziatajace w Szczyrku i Widle pelnia rol¢ jednostek
motorycznych w systemach recepcyjnych badanych miast; od sprawnosci dziatania tych
osrodkow zalezy wielkos¢ uzyskiwanych korzysci ekonomicznych w sezonie zimowym,

w szerokim ukladzie relacji wewnatrzsystemowych; z tego faktu wynika takze wysoka
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podatnos¢ lokalnych systemoéw recepcji na wptyw nieprzewidywalnych zmian warunkow
pogodowych zima;

— stan urzadzen wyciagowych stanowi jedno z decydujacych kryteridw postrzegania
miejscowosci jako stacji narciarskiej i warunkuje jej wybor przez uczestnikow turystyki
narciarskiej; w tym kontekscie szczegdlny niepokdj budza niskie oceny jakosci niektorych
urzadzen wyciagowych w Szczyrku; na poziom indywidualnego zadowolenia
uzytkownikow terendéw narciarskich wptywa takze przygotowanie tras zjazdowych oraz
stan utrzymania drog wewnatrz miejscowosci zima;

— inwestycje turystyczne minionego systemu spoteczno-politycznego uksztattowaty
strukture przestrzenng badanych o$rodkéw turystycznych, w znacznym stopniu okreslaja
takze ich wspdtczesny profil funkcjonalny, mozna prognozowaé, ze rozrost bazy
noclegowej o srednim i niskim standardzie bedzie takze przez nastgpne lata istotnie
wplywatl na kierunek lokalnego rozwoju turystyki, ktéorego model nosi znamiona
dopetniajacej si¢ transformacji;

— w minionych dwodch dekadach doszto do uksztaltowania si¢ w systemach recepcji
badanych miast podsystemow specjalizujacych si¢ w obstudze turystyki biznesowej, ktore
funkcjonuja w odmiennej jakosciowo strukturze pozalokalnych relacji rynkowych niz
pozostate miejscowe obiekty noclegowe; podmioty nalezace do tego podsystemu
funkcjonuja niezaleznie wzgledem ich lokalnego otoczenia, skupiajac ok. 1/4 pojemnosci
recepcyjnej kazdego z trzech analizowanych osrodkéw turystycznych; swoja dziatalnos¢
opierajg na posiadanych zasobach oraz ich wielofunkcyjnym uzytkowaniu, a o jej
skutecznoscei decyduja rynkowe czynniki konkurencyjnosci, takie jak np.: cena ustug, ich
poziom oraz innowacyjnosé, jako$¢ zarzadzania, utrzymywanie relacji z kontrahentami.

— badania potwierdzily spoleczng i nieformalng ,,natur¢” rozprzestrzeniania si¢ innowacji
ustugowych, szczegdlnie w grupie matych i $rednich obiektéw noclegowych; dyfuzja
i adaptacja nowych rozwiazan odbywa si¢ poprzez relacje pomigdzy lokalnymi gestorami,
gestorami a go$¢émi, a takze za sprawa wiasnych doswiadczen i obserwacji wilascicieli
obiektéw; relacje migdzy niektérymi gestorami obiektow turystycznych na plaszczyznie
spotecznej zawigzuja lokalne ,,sieci dyfuzji innowacji”, ktérych ,,rdzeniami” sa podmioty
stanowiace miejscowe zrddta innowacji.

— znaczenie lokalnej wspolpracy pomigdzy podmiotami turystycznymi przejawia si¢ migdzy
innymi w mozliwosciach tworzenia przez nie, w drodze wspoétdziatania, zlozonych
propozycji ofertowych dla turystow; korzysci dla lokalnych podmiotéw, plynace ze

wspdlpracy w innymi, dotycza takze takich kwestii jak: korzystanie z nieformalnej



pomocy, dostep do informacji, lepsza dystrybucja wiasnej oferty, mozliwos¢ wptywania
na decyzje lokalnych wladz w sprawach waznych dla rozwoju turystyki;

— formy wspdlpracy miedzy lokalnymi podmiotami turystycznymi, ktére wylaniaja sig
oddolnie, w procesie samoorganizacji podmiotéw, wykazuja znacznie wigksza zdolnos¢
dzialania niz struktury tworzone odgornie;

— na uczestnictwo we wspolpracy oraz sposob dziatania czesci grupy miejscowych gestorow
obiektow turystycznych wplywa czynnik pozahandlowych wspolzaleznodci, migdzy
innymi z uwagi na normy zwyczajowe, kulturowo zakorzenione w spolecznosciach
badanych miast;

— problematyka konkurencyjnosci matych i $rednich obiektow noclegowych wychodzi poza
ogélnie przyjete kryteria analizy; okresla ja trudny do jednoznacznego zdefiniowania
zestaw czynnikdw o charakterze spotecznym i lokalizacyjnym; dla funkcjonowania
malych 1 $rednich obiektow noclegowych duze znaczenie ma kwestia utrzymywania
$cistych relacji miedzy gestorami (gospodarzami) a turystami (go$¢mi) na plaszczyznie
spolecznej, a takze powigzanie ich dziatalnosci turystycznej z innymi formami
gospodarowania.

W $wietle wynikéw badan mozna prognozowal, ze zdolno$¢ dlugookresowego
rozwoju funkcji turystycznej badanych miast zaleze¢ bedzie od: a) konkurencyjnosci duzych
obiektow noclegowych, b) utrzymania sieci migracyjnych w ruchu turystycznym, szczegolnie
w przypadku matych i $rednich obiektéw noclegowych, c¢) sprawnosci funkcjonowania
osrodkow narciarskich, na co istotny wptyw bedg wywiera¢ obiektywne i niestabilne warunki
przyrodnicze, d) podjecia nowych inwestycji w szeroko rozumianym sektorze atrakcji
turystycznych, €) ograniczania przestrzennej skali wystgpowania potencjalnych sytuacji
konfliktowych ,,wewnatrz” turystyki, f) $cistej integracji funkcjonalnej badanych osrodkow
w sferze rozwoju turystyki, ktdra moze sie dokona¢ oddolnie w sieciowym procesie tworzenia
komplementarnych propozycji ofertowych migdzy podmiotami turystycznymi.

Zdolno$¢ podtrzymywania rozwoju turystyki warunkuje takze przezwyci¢zenie barier
i ograniczen tkwiacych w lokalnym systemie recepcji i jego otoczeniu, do ktérych zaliczono:
a) istnienie znacznej luki niedopasowania szeroko rozumianej oferty rozrywkowej w stosunku
do oczekiwan turystow, b) niska jako$¢ materialnej bazy dla narciarstwa zjazdowego
(Szczyrk), c¢) niedostosowanie rozwigzan komunikacyjnych wobec masowosci ruchu
zmotoryzowanego, d) ogolnie niskg aktywnos$¢ i skuteczno$¢ miejscowych podmiotow
turystycznych w  pozyskiwaniu zewnetrznych srodkow wsparcia ich dzialalnosci,

e) niedostosowanie istniejacego prawa w stosunku do potrzeby rozwijania dzialalnosci



organizacyjnej przez obiekty noclegowe, f) utrwalenie si¢ w badanych miastach modelu tzw.
Htaniej” turystyki masowej, ktory istotnie ogranicza proces modernizacji lokalnych zasobow
materialnych zaangazowanych w recepcje ruchu turystycznego, a takze hamuje wzbudzenie
skokowego postepu w zakresie jakosci przestrzeni turystyczne;.

Za potencjalne zagrozenie dla dlugookresowego rozwoju funkcji turystycznej na
obszarze badan nalezy uwazaé takze postgpujace procesy suburbanizacji, zwigzane miedzy
innymi ze stopniowym przenoszeniem sie na stale do badanych miast czg$ci wiascicieli

drugich domow.

Poszukiwanie zrodet trwatego rozwoju osrodkow turystycznych, ktére nie odwoluje
sie do idei harmonijnego zréwnowazenia oraz pojecia konkurencyjnosci obszaréw recepcji
turystycznej, stanowi nowy przedmiot badan na polu nauk geograficznych. Gloéwne
wyznaczniki zaproponowanej w pracy koncepcji podtrzymywalnosci lokalnego rozwoju
turystyki, za ktore przyjeto: atrakcyjno$¢ turystyczna przestrzeni geograficznej,
konkurencyjno$¢ przedsigbiorstw turystycznych, optymalizacj¢ zasobdéw lokalnych oraz
stabilno$¢ funkcjonalng systemu recepcji, sa ze sobg $cisle powiazane. Zestawienie tych
zagadnienn oraz dookreslenie kwestii szczegétowych pozwolitlo, w przekonaniu autora,
stworzy¢ szeroka i spojng plaszczyzne metodologiczng badan mechanizméw rozwojowych
w turystyce na poziomie lokalnym.

Proponowana koncepcje podtrzymywalnosci od dotychczasowego spojrzenia na
kwestie rozwojowe w turystyce odroznia fakt, ze z uwagi na szczeg6lng sytuacje¢ funkcjonalng
obszarow dojrzatych odnosi si¢ ona przede wszystkim do jakosciowego ,,wymiaru” rozwoju.
W koncepcji tej $wiadomie odchodzi si¢ od wartosciowania badanej rzeczywistosci z punktu
widzenia ustalonych celow, kryteriow czy standardéw, co zawiera si¢ migdzy innymi
w koncepcji harmonijnego zrownowazenia czy konkurencyjnosci obszaréw recepcji
turystycznej. Nie wydaje sie zasadne takze tworzenie hipotetycznych wzorcoéw czy idealnych
modeli podtrzymywalnosci. Akcentuje si¢ raczej wymiar poznawczy 1 praktyczne
zastosowanie rezultatow badan.

W warunkach znacznego nasilenia zjawisk turystycznych o ich diugookresowym
podtrzymywaniu decyduja mechanizmy opierajace si¢ na rynkowych regulatorach rozwoju.
Celem analiz podtrzymywalnosci jest wiec poszukiwanie czynnikéw wzmacniania lokalnych
struktur zaangazowanych w recepcje ruchu turystycznego, ustalenie ich wewnetrznej
dynamiki, wskazanie mozliwosci, szans, barier i zagrozen rozwoju, ktoére ptyna z warunkow

lokalnych, a takze relacji funkcjonalnych osrodkéw turystycznych z obszarami Zrédlowymi
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ruchu oraz ich blizszym badz dalszym otoczeniem konkurencyjnym. Utrzymywanie cigglosci
funkcjonalnej obszaréw recepcyjnych jest procesem dynamicznym, ktory nie przebiega
liniowo. Rozwdj nie dazy tez ku oznaczonemu celowi, jego scenariusze musza wigc
uwzgledniaé¢ ré6zne mozliwe sekwencje zmian jakosciowych.

Dyskutowane w pracy zagadnienia odwotuja si¢ do sytuacji funkcjonalnej osrodkow
turystycznych, ktorej towarzysza znamiona dojrzatosci rozwojowej. Wiele aspektow
proponowanej koncepcji podtrzymywalnosci moze jednak znalez¢ zastosowanie W badaniach
wezesniejszych faz rozwojowych miejscowosci turystycznych. Przedstawione w  pracy
czynniki i mechanizmy rozwojowe pozwalaja bowiem lepiej rozumie¢ i wyjasnia¢ procesy
strukturalne zachodzace na obszarach recepcji turystyczne;j.

We wnioskach ogolnych podkreslono migdzy innymi, ze przeplatanie si¢ zjawisk
ekonomicznych, spotecznych i kulturowych w lokalnym rozwoju turystyki oraz uwiklanie
dziatalnosci turystycznej w rézne przejawy sytuacji konfliktowych tworzy rzeczywistos¢, w
ktérej trudno o jednoznaczne rozstrzygniecia i uogélnienia. Sytuacja taka nie moze pozosta¢
bez wplywu na zakres oraz kierunek studiow geograficznych w turystyce, w tym takze na
formutowanie nowych probleméw badawczych oraz sposob ich rozwigzywania. W tym
kontekscie podejscie funkcjonalne, oparte na relacji podmiotowo-przedmiotowej turysta —
przestrzen geograficzna, wspéiczesnie nie stanowi juz, w przekonaniu autora, wystarczajace]
plaszczyzny analitycznej. Dynamiczna rzeczywistos¢ spoleczno-ekonomiczna w sferze
turystyki sktania do wypracowania na polu geografii turyzmu teoretycznych podstaw ,nowej”
koncepcji funkcjonalnej, ktora uwzgledniataby tresci majace znaczenie z punktu widzenia
struktur i oddziatywan systemowych, m.in. takie jak: integracja, wspétzaleznos¢ czy wartos¢
dodana.

W konkluzji rozwazan autor stawia propozycj¢ wiaczenia w giéwny nurt badan
geografii turyzmu zagadnien dotychczas rzadko podejmowanych oraz nowych, takich jak:
konkurencyjnos¢ podmiotéw turystycznych, rola wyposazenia spolecznego W ich
dziatalnosci, ksztaltowanie wiezi spotecznych miedzy aktorami lokalnego rozwoju turystyki
z jednej strony a kwaterodawcami i turystami z drugiej, sposoby zawigzywania sieci
wspolpracy partnerskiej oraz ich znaczenie dla osiggania celow ekonomicznych, rola
dziatalnosci opartej na elastycznej specjalizacji w rozwoju obiektow turystycznych, czy tez
problem niestabilnosci funkcjonalnej obszarow recepcyjnych oraz zwiazane z tym kwestie
poszukiwania sposobOéw ograniczania ich podatnosci na wptyw przypadkowych wahan

koniunkturalnych i innych zaburzen zewngtrznych.



Podstawowy wklad omawianej pracy w rozwoj dyscypliny geografii turyzmu ma
zwigzek z omodwiong Kkoncepcja podtrzymywalnosci lokalnego rozwoju turystyki.
W koncepcji tej okresla si¢ teoretyczno-metodologiczne podstawy analizy i interpretacji
waznego problemu badawczego, ktory w dotychczasowych badaniach nad rozwojem
turystyki nie doczekat si¢ rozwinigcia i uszczegoétowienia. Praca wypeltnia tym samym luke na
plaszczyznie metodologicznej geograficznych badan nad turystyka, cho¢ w przekonaniu
autora moze stanowié¢ takze wkitad w rozwdj multidyscyplinarnych studidéw nad rozwojem
turystyki, zwazywszy na fakt, ze tresci, ktore zawiera pojecie podtrzymywalnosci, stanowia
przedmiot zainteresowania nauk ekonomicznych, gospodarki przestrzennej oraz nauk
spotecznych.

Praca wnosi takze nowe spojrzenie na funkcjonowanie terytorialnych systemow
recepcyjnych w kontekscie $cistego powiagzania rozwoju funkcji turystycznej z innymi
funkcjami spoteczno-ekonomicznymi. Przenoszac ,,punkt cigzkosci” rozwazan na poziom
lokalny, w ktérym wysoka zlozonos$¢ proceséw rozwojowych utrudnia stosowanie ogdlnych
koncepcji i modeli wyjasniajacych, otwiera si¢ potencjalnie szerokie pole do stawiania
nowych hipotez badawczych, co moze stanowi¢ takze ,,impuls” ku stopniowemu rozszerzaniu
geograficznego pola badan w sferze turystyki.

Otwiera si¢ takze mozliwo$¢ pehiejszego wykorzystania dorobku badan
geograficznych w praktyce planistycznej i zarzadzania miejscowosciami turystycznymi.
Przyj¢ta w pracy nowa interpretacja pojecia atrakcyjnosci turystycznej (w sensie
czynno$ciowym) tworzy podstawe metodologiczng do konstruowania kompleksowych
programow rozwoju turystyki na poziomie lokalnym (np. scenariuszy rozwoju) oraz
formulowania jego strategicznych celow. Potencjalnie mozna jg uwazaé za ,.obiecujacg”
alternatywe dla stosowanego obecnie w planowaniu strategicznym tzw. podejscia

produktowego.

S. Omoéwienie pozostalych osiggni¢é¢ naukowo-badawczych, dydaktycznych i populary-

zatorskich. Prezentacja rozwoju naukowego, wazniejsze publikacje, projekty badawcze

Gléowna sfera moich zainteresowan badawczych obejmuje zagadnienia szeroko
rozumianego rozwoju turystyki w roznych typach przestrzeni geograficznej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem obszaréw gorskich oraz miast. Wieloaspektowos¢ problematyki rozwoju
turystyki w skali lokalnej i regionalnej sprawia, ze dotychczas prowadzone przeze mnie

badania zmierzaly zar6wno w kierunku kompleksowego ujmowania réznych przejawow tego
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rozwoju, jak i analizowania kwestii szczegétowych, dotyczacych indukowania
i utrzymywania proceséw rozwojowych w turystyce z perspektywy jej roli jako czynnika
rozwoju lokalnego, a takze ksztaltowania wihasciwych relacji migdzy turystyka
a $rodowiskiem przyrodniczym i spolecznym na obszarach recepcji turystycznej. Pelne
rozwiniecie tych kwestii zawiera oméwiona wczesniej publikacja wskazana we wniosku
postepowania habilitacyjnego jako naukowe osiagnigcie.

Méj dorobek naukowy, zebrany w okresie po uzyskaniu stopnia doktora (lata 2003
2013), obejmuje ogdtem 65 pozycji, z tego:

— 1 publikacje w czasopi$mie znajdujacym si¢ w bazie Journal Citation Reports (JCR),

— 5 monografii, ktorych bytem autorem lub wspoétautorem,

— 5 artykutéw w czasopismach zagranicznych niebedacych w bazie JCR,

— 9 artykuléw w czasopismach krajowych w jezyku angielskim, polskim i francuskim,

— 9 rozdziatéw w monografiach w jezyku angielskim, opublikowanych w kraju i zagranica,
— 17 rozdziatéw w monografiach w jezyku polskim,

— 2 publikacje w recenzowanych materiatach konferencyjnych w jezyku angielskim,

— 2 publikacje popularnonaukowe w postaci 79 haset encyklopedycznych i 79 stownikowych,
— 1 redakcja czasopisma naukowego (,,Prace Geograficzne”),

— 2 redakcje monografii,

— 6 opracowan planistycznych i ekspertyz,

— 6 opracowan i redakcji map tematycznych.

Poczatki mojej dzialalnosci naukowej sa zwiazane z zagadnieniem relacji migdzy
turystyka a srodowiskiem przyrodniczym, w kontekscie zachodzacych w nim przeobrazen
pod wplywem procesu zagospodarowania turystycznego oraz turystycznej aktywnosci
czlowieka. Temu zagadnieniu byla poswiecona moja rozprawa doktorska pt. Rozwdj
zagospodarowania turystycznego i jego wplyw na przemiany srodowiska przyrodniczego
Beskidu Slgskiego, ukonczona w 2002 r. Niektére wyniki badafh oraz zebrane w toku
wieloletnich badaf terenowych do$wiadczenia byty gtownymi przestankami opracowania
i wydania w 2004 r. monografii pt. Turystyka a przemiany Srodowiska przyrodniczego
Beskidu Slgskiego, a rok weczesniej artykutu opublikowanego w ,,Pracach Geograficznych”
pt. Environmental impact of tourism development in reception areas in Poland and methods
of controlling them.

Do relacji turystyka — srodowisko przyrodnicze nawiazuje takze artykut opublikowany
w 2013 r. w Journal of Travel Research” pt. Awareness of tourism impacts on climate

change and the implications for travel practice: A Polish perspective, ktory powstat jako
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rezultat mojej wczesniejszej wspdlpracy z International Centre for Tourism & Hospitality
Research w Bournemouth University (Wielka Brytania).

Odrebne pole moich zainteresowar, ktére bezposrednio dotyczy kwestii przeobrazen
srodowiska przyrodniczego pod wplywem zagospodarowania turystycznego, stanowi
problematyka rozwoju drugich doméw na obszarze polskich Karpat. Do tego zagadnienia po
2003 r. nawiazuja trzy publikacje — jedna w formie rozdziatu monografii wydanej przez
wydawnictwo Springer, pt. Spatial patterns of second homes development in the Polish
Carpathians, druga w ,.Czasopismie Geograficznym” (Kierunki i cechy rozwoju drugich
doméw w polskich Karpatach w $wietle stanu badar), a trzecia w czasopismie ,Folia
Geographica” (Second homes as a factor of the transformation of rural areas in the Polish
Carpathians). Opracowania te stanowig kontynuacj¢ i rozwinigcie omawianego watku
badawczego, podjetego przeze mnie jeszcze przed doktoratem.

Moje zainteresowania rolg turystyki jako czynnika zmian, ktére dokonuja si¢
w wymiarze fizycznym przestrzeni geograficznej oraz w sferze ekonomicznej i spoteczno-
kulturowej na obszarach recepcji ruchu turystycznego znalazly odzwierciedlenie w postaci
syntezy tego zagadnienia, opublikowanej w formie obszernego rozdziatu pt. Przemiany pod
wplywem turystyki na obszarach recepcji turystycznej, stanowigcego czgs¢ monografii pod
naukowa redakcja W. Kurka — Turystyka, wydanej w 2007 r. przez Wydawnictwo Naukowe
PWN.

Problematyka ksztattowania si¢ zjawisk turystycznych jako czynnika rozZwoju
lokalnego byla analizowana przeze mnie dwukierunkowo. Z jednej strony, kwestia ta byla
poruszana w kontek$cie przemian, jakie zachodza w sferze zagospodarowania i ushug
turystycznych na obszarach gorskich, ze szczegdlnych uwzglednieniem regionu Karpat,
a z drugiej — z punktu widzenia wzrastajacej roli aktywnosci turystycznej w miastach oraz
przeobrazen, jakie sie dokonuja w przestrzeni miast pod wptywem inwestycji turystycznych
oraz rozwoju sfery ushug zwiazanych z realizacja szeroko rozumianej spofecznej kategorii
czasu wolnego. Powyzszych zagadnien dotyczyly takze cztery projekty badawcze, w ktorych
bratem udziat jako kierownik lub wykonawca.

Szeroko rozumiang problematyke rozwoju turystyki na obszarze polskich Karpat
w warunkach transformacji spoleczno-gospodarczej analizowalem w swojej pracy, majac na
uwadze:

— zachodzace zmiany w sektorze turystyki narciarskiej, w ktérym od kilkunastu latach
nastepuja trwate zmiany strukturalne, co jednak nie odbywa sig¢ bez ograniczen i sytuacji

konfliktowych; temu zagadnieniu sa poswigcone migdzy innymi artykuly pt. Ski tourism
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in the Polish Carpathians — present state and issues of development, a takze Wspdlczesne
problemy rozwoju osrodkéw narciarskich w Polsce — przyklad Szezyrku (wspolnie
z K. Krzesiwo i P. Krzesiwo) oraz Ocena atrakcyjnosci turystycznej stacji narciarskich
w Swietle zagadnienia ich konkurencyjnosci — studium poréwnawcze Szczyrku i Bialki
Tatrzanskiej (wspolnie z K. Krzesiwo);

— spoleczny wymiar lokalnego rozwoju turystyki, z punktu widzenia relacji turysci—
mieszkancy w miejscowosciach o wysoko rozwinigtej funkcji turystycznej (Postawy
spolecznosci lokalnych wobec turystéw i rozwoju turystyki — przyklad gmin Beskidu
Slgskiego) oraz poszukiwania zrodel i mozliwosci aktywizacji turystycznej mieszkancow
obszaréw wiejskich (4gritourism in Poland — the legal model and the realities of the
market, wraz z M. Kubal);

— zachodzace wspblczesnie przeksztalcenia strukturalno-funkcjonalne miejscowosci
uzdrowiskowych (Mozliwosci rozwoju uzdrowisk Beskidu Niskiego i Bieszczad w swietle
obecnych uwarunkowan), a takze rozwdj nowych form turystyki zdrowotnej (Some
problems of the development of spa & wellness services in the Polish Carpathian
Mountains; wraz z R. Pawlusinskim);

— mozliwosci oddziatywania lokalnych wiladz na procesy rozwojowe w turystyce
(Opportunities for co-operation of local governments for the development of tourism in
Poland;, wraz z R. Pawlusinskim).

Szerokie omowienie kierunkéow i skutkéw transformacji turystyki na obszarze
polskich Karpat zawiera publikacja pt. Turystyka w Karpatach Polskich w Swietle
wspélczesnych kierunkéw rozwoju (wraz z R. Faracikiem, W. Kurkiem i R. Pawlusinskim).

W kontekscie zachodzacych zmian uwarunkowan oraz kierunkéw rozwoju turystyki
w Karpatach moje naukowe zainteresowania skierowaly si¢ w strong zagadnienia
konkurencyjnosci obszaréw recepcji turystycznej. Problematyka ta w badaniach
geograficznych stanowi stosunkowo nowe pole rozwazan, wymagata wigc dookreslenia na
plaszczyznie metodologicznej geografii turyzmu. Temat ten zostal przeze mnie podjety
i oméwiony w publikacji pt. Competitiveness of tourist destinations as a research problem in
the geography of tourism — analytical assumptions behind the research model, ktora ukazata
sie w ,,Pracach Geograficznych” w 2012 r. Zawarte w niej ustalenia i konkluzje stanowia
rezultat moich przemyslen z wcze$niejszych opracowan na ten temat, m.in.: Regional and
cross-border competition as a development factor in tourist reception areas in the Western
Carpathians oraz Miejscowosci turystyczne w dobie konkurencji, na przykladzie polskich

Karpat (wraz z W. Kurkiem). Zagadnienie to stanowilo takze tlo rozwazan zawartych
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w artykule pt. Regionalne aspekty rozwoju turystyki na Slowacji, na przykladzie
preszowskiego kraju, ktory powstat jako efekt wspotpracy z partnerami stowackimi
(R. Klamar, M. Rosi¢).

Inicjowanie i wspomaganie procesdw rozwojowych w turystyce oraz ksztaltowanie
wlasciwych relacji miedzy ruchem turystycznym a funkcjonowaniem obszarowych form
ochrony przyrody bylo przedmiotem mojej dziatalno$ci naukowej w ramach dwoch projektow
badawczych, obu zwiazanych z Babiogorskim Parkiem Narodowym i jego przestrzennym
otoczeniem.

Pierwszy projekt zrealizowany w latach 2005-2008 w ramach Programu
Srodowiskowego Organizacji Narodéw Zjednoczonych pt. Conservation and sustainable use
of biodiversity through sound tourism development in Biosphere Reserves in Central and
Eastern Europe (GFL/238-2714-4829) dotyczy! kwestii rozpoznania i wskazania mozliwosci
wdrazania zasad harmonijnego rozwoju turystyki na obszarze i w otoczeniu Rezerwatu
Biosfery Babia Gora. Naukowe efekty wykonanych prac zawarto w raporcie koncowym pt.
Plan rozwoju i zarzqdzania turystykq w regionie Babiej Gory (wraz R. Pawlusinskim
i R. Faracikiem, 2008).

Drugi ze wskazanych projektow, pt. Park narodowy a gospodarka lokalna. Model
relacji ekonomicznych na przykladzie Babiogérskiego Parku Narodowego, obecnie w trakcie
realizacji, (2011-2014), jest finansowany przez Narodowe Centrum Nauki
(2011/01/D/HS4/05993). Biore w nim udzial jako gléwny wykonawca. Celem naukowym
badan jest okreslenie ekonomicznego wplywu funkcjonowania Babiogoérskiego Parku
Narodowego na gospodarke lokalng miejscowosci polozonych w jego otoczeniu, dokonanie
diagnozy rezultatdw tego powiazania, a takze wskazanie fnoZliwochi efektywnego
wykorzystania wartosci $rodowiska przyrodniczego oraz funkcji petnionych przez ten park
dla aktywizacji gospodarczej i spolecznej obszaréw potozonych w jego sasiedztwie.

Na rzecz Babiogérskiego Parku Narodowego wykonalem takze ekspertyzy stanowigce
sktadowe opracowania ekofizjograficznego dla Rezerwatu Biosfery Babia Goéra (2007) oraz
operatow do projektu planu ochrony dla obszaru Natura 2000 Babia Goéra PLH120001 (2012).

Poczatki moich naukowych zainteresowan turystyka miejska majg zwiazek
z publikacja pt. Urban tourism in Krakow at the period of socio-economic transition in
Poland (wraz z K. Rotter), ktéra powstata w 2005 r. jako czg$¢ monografii pod redakcja
J. Wyrzykowskiego, poswieconej rozwojowi turystyki w miastach Europy Srodkowej
i Wschodniej (Urban tourism present state and development perspectives. Conditions of the

foreign tourist development in Central and Eastern Europe).
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Szeroki zakres probleméw uwarunkowan oraz kierunkéw rozwoju turystyki
w Krakowie byl przedmiotem badanh w ramach projektu zrealizowanego w latach 2006-2008
na zaméwienie Urzedu Miasta Krakowa pt. Waloryzacja przestrzeni miejskiej Krakowa dla
potrzeb turystyki, ktérym kierowatem z Profesorem W. Kurkiem. Rezultatem prac calego
zespotu bylo opublikowanie Raportu z badar (2008) wraz z zestawem map tematycznych
wymienionych w zataczniku w pkt ILM.2—-6 oraz baz danych zawierajacych wyniki badan
inwentaryzacyjnych waloréw oraz zagospodarowania turystycznego miasta. Efekty naukowe
projektu stanowily takze podstawe opracowania tematycznej monografii pod moja redakcja
pt. Krakow jako osrodek turystyczny (2011).

W publikacji tej znalazly si¢ miedzy innymi opracowane przeze mnie zagadnienia
teoretyczno-metodologicznych podstaw analiz rozwoju turystyki w miastach na polu nauk
geograficznych (Miasta jako obszary recepcji turystycznej), identyfikacji i oceny przestrzeni
turystycznej w miastach oraz jej ilustracji graficznej w postaci modelu strukturalno-
funkcjonalnego (Przestrzen turystyczna Krakowa — atrakcyjnosé, organizacja oraz niekiore
sytuacje konfliktowe), a takze kompleksowej oceny rozwoju turystyki w Krakowie ze
wskazaniem mozliwych kierunkow jego przeobrazen w przysztosci (Ocena i perspektywy
rozwoju Krakowa jako oSrodka turystycznego; wraz z W. Kurkiem).

Zagadnienia dotyczace rozwoju turystyki w miastach Europy Srodkowej sa takze
przedmiotem miedzynarodowego projektu pt. Enhancing competitiveness of V4 historic cities
for tourism development, realizowanego w latach 2013-2015, w ktorym biore udzial wspolnie
z partnerami z Uniwersytetu w Debreczynie, Uniwersytetu w Preszowie, Uniwersytetu
w Olomuncu i Uniwersytetu Wroctawskiego (Strategic Program, Visegrad Fund; 31210067).

Duze znaczenie w moim dorobku naukowym i popularyzatorskim przypisuj¢
wspdtautorstwu publikacji ksigzkowych skierowanych do szerokiego kregu odbiorcow. Za
takie uwazam trzy monografie pod redakcja W. Kurka, wydane przez Wydawnictwo
Naukowe PWN — Turystyka (2007), Regiony turystyczne swiata. Czes¢ 1 (2012) oraz Regiony
turystyczne swiata. Czes¢ 2 (2012).

Sumaryczny impact factor moich publikacji wedtug listy Journal Citation Reports
(JCR) wynosi 1,889. Wedlug bazy Web of Science (WoS) moje publikacje byly cytowane
6 razy. Z kolei baza Google Scholar podaje 156 cytowan moich prac. Indeks Hirscha dla
moich publikacji wedtug bazy Web of Science (WoS) wynosi 2, natomiast wedlug Google
Scholar — 5. Rzeczywista liczba cytowan moich prac jest wigksza od podanych uprzednio

zrodel.
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W latach 2003-2013 uczestniczytlem w 30 konferencjach zagranicznych i krajowych,
na ktorych wyglositem 24 referaty w jezyku polskim i angielskim; 6-ktronie przypadto mi
w udziale prowadzenie sesji, 3-krotnie cztonkostwo w radach naukowych miedzynarodowych
konferencji, takze 3 razy petnitem role czlonka komitetu organizacyjnego konferencji, w tym
raz funkcje sekretarza naukowego. Szczegdlowy wykaz tematow moich referatow
wygloszonych na konferencjach naukowych znajduje si¢ z zataczniku.

Pierwsze lata pracy w Uniwersytecie Jagiellonskim poswiecitem migdzy innymi na
nawiazanie wspoltpracy naukowej z zagranicznymi osrodkami naukowymi zajmujacymi si¢
badaniami nad turystyka oraz ksztalceniem kadr dla turystyki w ramach prowadzonej
dziatalnosci  dydaktycznej. Bylo to mozliwe dzigki uczestnictwu w programie
miedzyuczelnianej wymiany bezposredniej, a takze pozyskaniu grantéw z programu Erasmus
i programu CEEPUS. Uzyskane wsparcie pozwolilo mi na zrealizowanie w latach 2003-2013
lacznie 3 miesiecy pobytu w zagranicznych placowkach naukowych Europy Zachodnie]
i Srodkowej.

Obecnie czynnie wspdlpracuj¢ naukowo z jedenastoma zagranicznymi osrodkami
naukowymi w: Czechach, Francji, Rumunii, Stowacji, Stowenii, na Ukrainie i Wegrzech oraz
w Wielkiej Brytanii. Naukowymi efektami mojej wspotpracy z partnerami z osrodkow
zagranicznych sa: niektére wymienionej wyzej publikacje, 125. tom czasopisma ,Prace
Geograficzne” pod moja redakcja, poswigcony rozwojowi turystyki w Karpatach po stronie
polskiej, czeskiej, stowackiej i ukrainskiej, realizowane wspolnie projekty badawcze
finansowane z Funduszu Wyszehradzkiego, a takze moje czlonkostwo w radach naukowych
miedzynarodowych konferencji (pkt I1I.C.1) i w radach naukowych czasopism (pkt I11.G.2.3).
Uczestnicze tez w sieci badawczej Science for the Carpathians (S4C), z czym wiaze si¢
miedzy innymi moje zaangazowanie w przygotowanie strategii rozwoju turystyki
w Karpatach (Strategy for the future sustainable tourism development of the Carpathians),
jako konsultant programu Konwencji Karpackie;.

Wspotpraca miedzynarodowa przyniosta takze korzysci w wymiarze dydaktycznym,
czego potwierdzeniem bylty wizyty w Uniwersytecie Jagiellofiskim grup studentow
z uniwersytetow w Ostrawie, Mariborze i Liverpoolu oraz wizyty partnerow naukowych
z zagranicy w ramach europejskich programéw wspierajacych mobilnos¢ kadry naukowej.

Prowadzona przeze mnie dzialalno$¢ badawcza przyniosta rowniez rezultaty w postaci
nawiazania wspélpracy z instytucjami samorzadu terytorialnego oraz stowarzyszeniami

wspierajacymi rozwdj turystyki, o randze krajowej i regionalnej.
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W dotychczasowej pracy dydaktycznej bylem promotorem 8 prac magisterskich
i 7 prac licencjackich zrealizowanych w Instytucie Geografii i Gospodarki Przestrzennej
Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Petnilem role opiekuna stazy naukowych trzech doktorantéw z zagranicy — dwoch
0s6b z Bialorusi i jednej z Ukrainy, ktore realizowaty wlasne projekty badawcze, zgodnie
z wezesniej ustalonym programem ich pobytu w Uniwersytecie Jagiellonskim.

Jestem czlonkiem Polskiego Towarzystwa Geograficznego oraz Polskiego
Stowarzyszenia Turystyki.

Za dotychczasowe osiagnigcia naukowe trzykrotnie otrzymalem Nagrode Rektora

Uniwersytetu Jagiellonskiego, w latach — 2006, 2009 i 2013.

Wykaz publikacji wskazanych w autoreferacie:
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Faracik R., Kurek W., Mika M., Pawlusifiski R., 2009, Turystyka w Karpatach Polskich w Swietle
wspélczesnych kierunkéw rozwoju [w:] B. Domanski, W. Kurek (red.), Gospodarka i
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Current Issues of Tourism Research, 2, 1, 4-11.
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Mika M. (red.), 2011, Krakéw jako osrodek turystyczny, Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej,
Uniwersytet Jagiellonski, Krakow.
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