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1. Podstawowe informacje o rozprawie

Przedlozona do oceny praca liczy 273 strony wraz ze spisem bibliograficznym oraz
zalacznikami. Tekst rozprawy obejmuje 207 stron i sklada si¢ z dziewigciu czedci: wstepu,
siedmiu numerowanych rozdzialow o tréjstopniowe] strukturze i wnioskéw. Bibliografia jest
nienumerowana, miesci si¢ na stronach: 208240, zatem zawiera kilkaset pozycji. Oddzielnie
sa ujete ustawy (15) i rozporzadzenia (3) oraz Zzrodla internetowe (8). W rozprawie
umieszczono 51 tabel, 27 rysunkéw i 3 zalgczniki, takie jak: wzor kwestionariusza wywiadu
(9 stron), zestawienie danych o 187 stowarzyszeniach agroturystycznych w Polsce (12 s.) i
70 respondentkach (4 s.).

| We wsigpie omoéwiono problem i cele pracy, jej czasowy i przestrzenny zakres oraz
metodyke badaf. Rozdzial pierwszy, zatytulowany ,JRozwdj obszaréw 1 spolecznosci
wiejskich w swietle wybranych koncepcji badawczych”, prezentuje lteraturowe rozwazania
oparte na analizie jedenastu celowo dobranych koncepcji teoretycznych odnoszacych sie do
obszaru Wiejskiego 1 spolecznosci wiejskiej. Drugi rozdzial po$wiecono charakterystyce
przemian obszaro6w wiejskich w Polsce w kontekscie wielokierunkowego rozwoiju

gospodarstw rolnych. Na podstawie literatury oméwiono najwazniejsze przeksztalcenia




obszaréw wiejskich i gospodarstw rolnych. W trzecim rozdziale przedstawiono przemiany

spoteczne na obszarach recepcyjnych zachodzace pod wplywem turystyki. Skupiono si¢ na
analizie czynnikow oraz mechanizm6w tych przemian, a takze dokonano ich interpretacji w
swictle wybranych koncepcji badawczych, Rozdzial czwarty pt. ,,Aktywizacja zawodowa
kobiet w turystyce” przedstawia w $wietle badan swiatowych i krajowych sytuacje kobiet na
rynku pracy, problematyke feminizacji rynku ustug turystycznych, motywy podejmowania
przez nie aktywnosci zawodowe] 1 zachodzgce z tym przemiany. Rozdzial piaty rozpoczyna
sie omoOwieniem poje¢ dotyczacych form turystyki na obszarach wiejskich, nastepnie
pokazane sg uwarunkowania prawne i organizacyjne agroturystyki w Polsce, a na
zakonczenie scharakteryzowano kierunki oraz czynniki rozwoju agroturystyki w Karpatach
Polskich. Rozdziat szdsty poswiecono problematyce kultury wiejskich rodzin géralskich na
tle wspolczesnych przeksztatcen spolecznych w Karpatach Polskich. Rozdzial ten otwiera
analiza wspodlczesnej sytuacji oraz kierunkéw przemian rolnictwa w polskich Karpatach.
Kolejne podrozdzialy dotycza zagadnienia kultury, religii, obrzedowosci i modelu tradycyjnej
rodziny goralskiej. Rozdzial siodmy zawicra omowienie wynikow badan. Rozpoczyna si¢
przedstawieniem stanu bazy gospodarstw agroturystycznych na obszarach gorskich
wojewodztwa matopolskiego. Nastepnie scharakteryzowano badane gospodarstwa oraz
kobiety jako gestorki. Osobny podrozdzial poswigcono zagadnieniu wplywu aktywnosci
zawodowej w agroturystyce na przemiany w zakresach obowigzkéw pomi¢dzy czitonkami
rodziny oraz na relacje rodzinne. W ostatnim podrozdziale przedstawiono zaangazowanie
kobiet w sprawy spotecznoéci lokalnej.

Calo$é rozprawy zamyka 20 wnioskéw odnoszacych sie gléwnie do agroturystyki jako
czynnika aktywizacji zawodowej Kobiet na obszarach gorskich Karpat Polskich. Wriosek nr
XX mozna uzna¢ za ogdlng konkluzje odnoszaca sie do geografii, dla ktorej Doktorantka
nakre$la nowe pole badan w zakresie przemian jednostek oraz mikro grup spolecznych,
jakimi sa rodziny, a zachodzacych pod wplywem proceséw spolecznych dokonujacych sie w
skali makro.

2. Ocena rozprawy doktorskicj

2.1. Zalozenia metodyczne — problem badawczy, cele pracy

We wstepie, w podrozdziale pt. ,,Problematyka pracy” okreslono przedmiot i podmiot
rozprawy. Przedmiotem rozprawy jest ,,proces aktywizacji zawodowej kobiet, ktéry dokonuje
si¢ w rezultacie podejmowania dzialalnodci agroturystycznej w gospodarstwach rolnych na




obszarach gorskich polskich Karpat”, a podmiotem sa gestorki gospodarstw agroturystycz-
nych. Problem badawczy zostal okreslony w formie kilku pytad, popartych krétkimi
refleksjami na temat zatrudnienia kobiet w turystyce, pochodzacymi glownie z literatury
zagranicznej. Za puente postawionych pytan badawczych mozna uzna¢ nastepujgce zdanie
(str. 6): ,,Zrozumienie mechanizméw aktywizacji zawodowej kobiet na obszarach wiejskich, a
takze wskazanie potencjalnych mozliwosci oraz zmian, jakie ten proces powoduje w ich zyciu
rodzinnym i zawodowym, moZe wnies¢ nowe argumenty w dyskusji wokét polityki
ksztaltowania rynku pracy kobiet w turystyce.”

Cel gléwny pracy oraz sze$¢ celow szczegolowych, sformutowanych na str.7,
nakreslaja pole badawcze rozprawy. Wszystkie odnosza si¢ do problematyki aktywizacji
zawodowe]j kobiet w agroturystyce, zaden nie odnosi si¢ do trzech pierwszych rozdziatéw
rozprawy, przedstawiajgcych teoretyczne koncepcje rozwoju obszaréw i spolecznosei
wiejskich. W rozprawie nie postawiono hipotez, ale tez nie poinformowano we wstepie w
jakim systemie metodologicznym jest ona przeprowadzona: indukcyjnym czy dedukcyjnym.

Program i przyjete metody badan zostaly oméwione jasno i wyczerpujgco.
2.2. Struktura rozprawy

Oceniajgc strukture pracy nalezy zaznaczyé, ze jest ona w zasadzie podzielona na dwie
nieréwne czesci. Plerwsza czedé, znacznie wicksza, bo obejmujaca az szesé numerowanych
rozdziatéw jest tcoretyczna i przeglgdowa, oparta na naukowej literaturze przedmiotu,
polskiej i zagranicznej, w wielu miejscach z wyrazng przewaga tej drugiej. Na przyklad na str.
31 jest 13 powolan bibliograficznych, wszystkie na literatur¢ zagraniczng, bez przykiadu
polskiego. Moze akurat w tym miejscu mozna si¢ z tym zgodzi¢, ale w innych juz nie.

Tylko jeden rozdziat, si6dmy, skladajacy si¢ z pigeiu podrozdzialow stanowi analize
badawczg. Zatem mozna powiedzie¢, ze literatura przedmiotu zostala zaprezentowana az w
szesciu rozdzialach pracy (zawierajagcych od dwodch do odmiu podrozdzialow), co w
przelozeniu na strony obejmuje 68% ich ogohu. Zatem podbudowa teoretyczna rozprawy jest
bardzo rozlegla. Doktorantka starata si¢ mozliwie szeroko opisaé i zinterpretowaé omawiane
zjawisko nie tylko na tle dorobku geografii turyzmu i innych dyscyplin geograficznych, ale
takze nauk rolniczych, spolecznych, zwlaszcza socjologicznych czy psychologicznych.
Rozwazania poprowadzila na gruncie globalnym, krajowym, regionalnym zaréwno w

zakresie ogolnych proceséw gospodarczych (przemystowych, urbanizacyjmych, dotyczacych




przemian w rolnictwie), jak i caloksztaltu turystyki. Autorka wykazata si¢ bardzo dobrg
znajomoscig literatury krajowej i anglojezycznej, w wyzej wymienionych dyscyplinach nauki.

Ta dysproporcja w strukturze pracy migdzy czescia teoretyczna a badawcza powoduje,
ze czytelnik ma wrazenie powtarzania niektérych zagadmien. Tak jest na przyklad z
zagadnieniem feminizacji rynku pracy w turystyce podejmowanym w rozdziatach 1.3.5, 4.3 1
4.6. Pomimo wyboru az 11 koncepcji teoretycznych, wyjasniajacych rozwdj obszaréw i
spolecznosci wiejskich, prezentowanych w pierwszym rozdziale rozprawy, rodzi si¢ pytanie:
dlaczego Doktorantka nie siggnela do dorobku teorii ruchéow spolecznych, skoro analizuje
kwestie udziatu gestorek gospodarstw agroturystycznych w zyciu spotecznodci lokalne;.

Do struktury pracy mozna mie¢ kilka zastrzezen.
1. Miedzy czeécia teoretyczng a badawczg nie ma zachowanej proporcji. Ta pierwsza wydaje
sie zdecydowanie za dluga, a druga z kolei za krotka. Kazda z nich odznacza si¢ swoim
oddzielnym przeznaczeniem: teoretyczno-przegladowym i badawczym. W czesci badawczej
bardzo rzadko Autorka powoluje si¢ na literature badz koncepcie teoretyczne, aby
potwierdzi¢ lub ulokowaé w nich swoje wyniki badan, ewentualnie wskazaé nowe symptomy
badanego zjawiska. Takie podejscie umacnia podzial rozprawy.
2. W czesci badawczej byloby korzysiniej, gdyby obejmowala wigcej niz jeden (diugi,
rozbudowany, o trzech poziomach) rozdzial. Mozna bylo zastosowaé co najmniej dwa osobne
rozdziaty, w ktorych uklad zagadnien powinien by¢ jednak nieco inny..Najpierw czytelnik
powinien otrzymac informacje o gestorkach, czyli o sylwetce spoleczno-demograficznej, ich
gospodarstwach domowych, rolnych, dzialalnosci agroturystycznej oraz o ecfektach tej
dziatalnoscel, 1 jej wptywie na rémych poziomach i uktadach.
3. Nalezy wspomnieé, ze tytuly niektorych rozdziatdéw oraz podrozdziatéw sa mato
adekwatne do wewngetrznej struktury danego rozdziahn lub zawartoscei tekstu. Na przyklad
tytul rozdzialu 5 informuje, ze najpierw czytelnik dowie si¢ o agroturystyce w Karpatach
Polskich, potem o uwarunkowaniach prawnych i organizacyjnych, a w rzeczywistosci jest
odwrotnie. Do tego, pierwszy podrozdziat (5.1) zaczyna si¢ od systematyki pojec, co w ogodle
nie zostalo zasygnalizowane w gléwnym tytule,
Podobne zastrzezenie mozna mie¢ do tytutu rozdziatu 4.6 i jego podrozdziatow 4.6.1 i 4.6.2.
Tekst odnosi sig do przemian i skutkéw zachodzacych pod wplywem aktywnosci zawodowej
kobiet w turystyce. Problematyka ta zostata opisana w do$¢ mato uporzadkowany sposob z
wykorzystaniem roznych przykladéw, gléwnie zagranicznych, nawet bardzo dalekich
(Indonezja, Bali, Kenia). W podrozdziatach, malo precyzyjnie zatytutlowanych — 4.6.1




Perspektywa kobiet i 4.6.2 Perspektywa rodzinnych gospodarstw domowych, wigcej skupiono

si¢ na pokazaniu przemian, duzo mniej na skutkach.

Poza tym, podrozdzial 7.1, dotyczacy stanu bazy gospodarstw agroturystycznych na
obszarach goérskich wojewodztwa malopolskiego, lepiej bylo umiesci¢ w rozdziale 5, a tytul
podrozdziatu 7.2.4 nalezaloby sprecyzowaé i zamiast ,,Aktywnoéé podmiotéw ...”, napisaé
gestorek, bo tylko o nich jest mowa.

4. Przygladajac sie ogolnej strukturze rozprawy, trudno w niej odnalez¢ dynamiczne
podejécie, zapowiadane w przedmiocie badan, jako ,,proces aktywizacji zawodowej kobiet”.
W uyjeciu sfownikowym pojecie proces oznacza przebieg zjawisk pozostajacych migdzy soba
w zwigzku przyczynowym, obejmujgcym faze rozwoju i stadium lub stadia rozwoju. Zatem
kazdy proces ma swoja dynamike, ktéra w strukturze rozprawy zostala dos¢ slabo
wyeksponowana. Najwigcej refleksji w tym rozumieniuv zawiera si¢ w podrozdziale 7.3.5 pt.
»Rozwdj osobisty kobiet”, gdzie zostaly przedstawione cechy i kompetencje osobowosciowe

gestorek przed rozpoczeciem 1 w trakcie dzialalnosci agroturystycznej.
2.3. Metodyka pracy

Doktorantka zebrala w sposob metodyczny bogaty material zrodlowy, zaréwno z
réznych instytucji, jak 1 bezposrednio od gestorek gospodarstw agroturystycznych. Odnoszge
si¢ do zamieszczonego wzoru kwestionariusza wywiadu, skladajacego sie z 52 pytan
zamknietych i otwartych, nalezy podkresli¢ duzg wnikliwos¢ i bogactwo poruszonych w nim
zagadnien. W obecnych czasach, w ktorych trudno jest uzyska¢ zgode od potencjainych
respondentdéw na przeprowadzanie ankiet, rezultat Autorki nalezy uznaé za duzy sukces. Tym
bardziej, ze wywiady przeprowadzata indywidualnie, czasem nawet dwukrotnie.

Zebrany material Doktorantka zinterpretowala za pomocg obiektywnych miar
matematyczno-statystycznych. Jednak wybor tych miar jest do$¢ skromny. Sa to: wskaznik
procentowy, $rednia arytmetyczna prosta 1 wspolczynnik korelacji Pearsona (niestety bez
tabeli z podstawowymi danymi, czyli liczby stalych gos$ci i diugoséci funkcjonowania
gospodarstwa agroturystycznego (te akurat mozna odnalezé w zat. 3). Material empiryczny
zostal przedstawiony w tabelach, diagramach strukturalnych kolowych i sthupkowych, o
prostej konstrukeji oraz na rysunkach typu schemat/model.

W pracy niestety zostal zamieszczony tylko jeden kartodiagram (na str. 144)
pokazujacy rozmieszczenie gospodarstw agroturystycznych na tle administracyjnych granic

gmin. Tabele i diagramy nie zastgpia przestrzennego obrazu, ki6ry pozwala na poszerzona




interpretacje zjawiska. Zdaniem recenzentki, w rozprawie przydaloby si¢ kilka dodatkowych

kartodiagramow. Na przyklad w rozdziale 2 traktujacym o przemianach obszaréw wiejskich
lub w rozdziale 5, w czesci opisujgeej stowarzyszenia agroturystyczne w Polsce. Tutaj warto
bylo zamiesci¢ kartodiagram pokazujacy rozmieszczenie stowarzyszen, co w kilku swoich
pracach szczegétowo analizowatam od 1999 do 2007 roku. Zatem korzystne byloby
pokazanie zmian jakie nastgpity w kolejnej dekadzie. Jednak Doktorantka do takowych zmian
prawie w ogoéle si¢ nie odniosta, réwniez nie wykorzystala wynikow moich badaf z lat 1999-
2007, choéby w celach informacyjnych. W spiyconej analizie, cennego zalgcznika 2 prawie w
ogole nie poswiecita uwagi zmianom jakie nastapily w tym zakresie na badanym przez Nig
obszarze. Nalezy zazmaczyC, #e Doktorantka wykonata w zalaczniku 2 wartosciowe
zestawienie danych o stowarzyszeniach w Polsce. Wspomniana tabela zawiera wiele
ciekawych informacji dla 187 stowarzyszen. Ich zebranie wymagalo sporego wysitku.

Poza tym musze wyrazi¢ swdj zal, ze Doktorantka nie zastosowala planow
sytuacyjnych dla badanych gospodarstw agroturystycznych, zaré6wno do czgsei rekreacyjnej,
jak 1 uzytkowej. Za ich pomocg mogla zilustrowa¢ dynamike badanego procesu, zwlaszcza w
zakresie dziatan odpowiadajacych za przemiany gospodarstwa agroturystycznego, ktore ja
okreslitam jako 3xP (przygotowanic, powickszanie, pomniejszanie). Niestety Doktorantka w
ogole nie odniosta si¢ do tej koncepcji, pomimo $wiadectwa korzystania z odpowiednich
pozycji bibliograficznych,

Qdnoszac si¢ ogélnie do rysunkéw zamieszezonych w rozprawie nalezy zaznaczyé, co
juz wezedniej napisatam, ze sg to gléwnie diagramy kotowe i shupkowe, wykonane na bazie
danych bezwzglednych i wzglednych. Niektore wykresy kolowe oparte sa tylko na dwoéch
danych (np. rys. 8, 25) lub przedziaty danych sa niedookreslone, bo np. jeden kofczy sig na 2
ha, a drugi zaczyna od 2 ha ( np. rys.7). Zdarza si¢, Ze nie wszystkie kolory zostaly objasnione
w legendzie, tak jest na rys.12. Poza tym, czesto kolorystyka w legendzie i na rysunku
odznacza sie innym ulozeniem (np. rys. 6, 8, 12, 17, 19). Na niektorych wykresach
shupkowych nie ma opisu osi x (np. 9,10, 13, 22).

Jesli chodzi o tabele, w wigkszosci sg prostej konstrukcji, w niektérych brakuje
okreslenia liczby badanych elementéw, tzw. N (tab. 19, 37). Poczawszy od str.156 pojawiajg
si¢ zestawienia wypowiedzi respondentek, ktére przez Doktorantk¢ zostaly niestusznie
uznane jako tabele (numery: 17, 18, 20, 21 itp. do 51). Poprawnie zbudowana tabela posiada
gléwke i boczek, ktory tu w ogdle nie wystapil, pomimo sugestii w tytulach. Np. w tytule
tab.17 wystepuje sformulowanie ,,zrodta dochodu”, ktére mozna bylo zastosowaé do boczku

tabeli, tym bardziej, ze w wypowiedziach respondentek jest jego zréznicowanie jako: . drugie




zrddio utrzymania”, ,,dochdd w budzecie domowym”, ,,pierwsze zrodlo utrzymania”. Zadne z

tych okreslen nie zostalo wyeksponowane w ,rzekomej” tabeli, przez co jest ona réwniez
mato czytelna. Uwagi w podobnym stylu odnoszg si¢ do wszystkich pozostatych zestawien
wypowiedzi respondentek. Ponadto zdarza sig, ze tytuly tabel i rysunkow sg niepetne (rys. 9,
10, 20, 24) lub malo precyzyjne (rys. 20, 21, tab.27).

W wigkszosei rozdzialy 1 podrozdzialy maja zakoniczenie lub wnioski, chociaz nie
wszystkie, np. 5.4, 7.2.1, 724, 73.1, 7.3.3, 7.3.4. Doktorantka w powolaniach
bibliograficznych niestety nie podaje stron lub robi to bardzo rzadko. W zwigzku z tym trudno
jest weryfikowal refleksje formutowane przez Doktorantke, z tymi w oryginale. W moim
przypadku, mam watpliwosci co do powolania umieszezonego na s.159 obok M. Miki (2014),

a dotyczacego sieci wspolpracy jako strategicznego clementu lokalnego systemu recepcji

turystyczne;j.
2.4. Technika pracy i inne uwagi szczegblowe

Praca jest napisana w miarg poprawnym jezykiem. Zdarzajg sie jednak zdania
wiclowgtkowe, dlugie, liczace 6-7 linijek, stylistycznie zawile. Zauwaza sie chaos w
stosowaniu termindéw zaczerpnigtych z literatury angielskiej, ktore albo przytaczane sa w
oryginale lub spolszczane. Wystepuja tez bledy literowe (np. 64, 65, 72, 76, 82, 83,...198,
199), nawet w nazwiskach cytowanych autoréw, np. s. 41, 61 (Sikorska, Drzewiecki). W
tekscie dostrzeglam powotania na dwie moje prace z roku 2000 i 2001, ktérych jednak nie
odnalaztam w spisie literatury (str. 109 i 158). W rozprawie nie umieszezono zadnych zdjeé,
ktore moglyby by¢ nie tylko dokumentacja terenowa, ale wregez formg potwierdzenia jakiego$
konkretnego zj awiska.

3. Wartos¢ merytoryczna i osiagniccia rozprawy

Praca przedstawia interesujgce poznawczo zamierzenie badawcze jakim jest
aktywizacja zawodowa kobiet w wyniku rozwoju agroturystyki.

Zmiana systemu ckonomicznego na gospodarke kapitalistyczng oraz uwolnienie
sektora prywatnego, do jakiego doszlo w naszym kraju w wyniku przemiany ustrojowej w
1989 1., oznaczaly poszerzenie mozliwo$ci wejscia kobiet na rynek pracy. W spolecznoscei
wiejskiej tej szansie zaczela sprzyjaé agroturystyka, ktorej rozwdj datuje sie prawie od
poczatku lat 90. ub. wieku i ktéra byla wowczas traktowana jako przedsicwziecie dajace




rodzinie alternatywny dochéd. Przedsigwzigeie to nie okreslano woéwczas biznesem czy
dzialalnodcia gospodarczg, raczej dodatkowa aktywnosciag sprzyjajgca dopelnieniu
ubozejacych dochodéw rodziny. Przypominam to, gdyz Doktorantka na poczatku rozprawy
opowiada si¢ wyraZnie za cezurg czasowg dla agroturystyki, a w innych miejscach pisze, ze
agroturystyka w Polsce, w tym w Karpatach rozwijata si¢ juz w latach 70. 1 80. ub. wieku (np.
s. 112, 199, 200). To, prowadzi do merytorycznego galimatiasu, uwypuklonego w
wypowiedzi jednej z respondentek (s.199). Takie spostrzezenie respondentki (zgodnie z jej
wiedzg) oraz inne dodatkowe, a dotyczace ,,Lokalnej Organizacji Turystycznej dziatajacej w
1985 roku™ i organizacji ,,Ogolnopolskiego Sympozjum Turystycznego™, powinny byé
sprostowane przez Doktorantke w przypisie.

Pomimo bardzo bogatej literatury odnoszacej sie do agroturystyki, problematyka
kobiet w agroturystyce polskiej byla zar6wno w minionym wieku, jak i obecnym omawiana
nie czgsto i do$¢ wyrywkowo. Duzg potrzebe badawcza tego zagadnienia widaé w
»Pamietnikach agroturystyki”, publikacji zawierajacej wspomnienia uczestnikow konkursu
zorganizowanego W latach 20112012 na 20-lecie agroturystyki w Polsce (przez krakowski
Oddzial Centrum Doradztwa Rolniczego, Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz
Ministerstwo Sportu 1 Turystyki). Lektura ponad 40 wypowiedzi napisanych przewaznie
przez kobiety (ponad 80%) pokazuje wieloaspektowos¢ przedsiewziecia agroturystycznego.
Unaocznia jego wplyw na kobiety jako liderki takiego przedsiewziecia, a takze na ich
rodziny. Pokazuje jak pod wplywem agroturystyki ksztaltowala sie ich osobowosé, jak uczyly
si¢ nie tylko obslugi komputera, kalkulowania kosztéw, jezykéw obeych, ale réwniez empatii,
tolerancji, pozbywania uprzedzen. Zdaniem jednej z nich, Iwony Wegrzyn-Zych, w
agroturystyce ,,Jestes uczniem i nauczycielem, dajacym cenna lekcje i pobierajagcym cenna
lekeje.” (2012, s.10). Szkoda, ze wspomniana pozycja nie byla przez Doktorantke w zaden
sposdb uwzgledniona, a mozna w niej znalezé wypowiedzi oséb z wojewodztwa
matopolskiego.

Nalezy podkresli¢, ze problematyka aktywizacji zawodowej kobiet poprzez
agroturystyke w krajowej literaturze naukowej wrgez jest stabo rozpoznana, zatem rozprawa
Doktorantki istotnie wypelnia Iuk¢ w tym zakresie. Wpisuje si¢ ponadto w nurt prac
podejmujgeych wyjasnianie dzisiejszej rzeczywistosci spoleczno-kulturowej okreslanej
mianem ponowoczesnosci, czy precyzyjniej — przejSciem ponowoczesnym. Doktorantka
omawiajac w rozprawie rolg¢ wiejskich kobiet niejednokrotnie pokazuje, ze to, co bylo
dawniej normg, czyli w nowoczesnosci, $ciera sig z tym, co po nowoczesnosci znajduje swoje

miejsce wérdd norm (refleksja za Annq Jawor, 2013, Paradoksy ponowoczesnosci). Autorka




na wielu stronach rozprawy zwraca uwage na t6zne odcienie, dawne i wspolczesne,
dyskryﬁ]jnacji zawodowe] kobiet w Polsce i §wiecie (np. s. 63, 70, 86). Starala sie tez okresli¢
typ lub typy kobiet, w ktore wpisuja sie badane gestorki gospodarstw agroturystycznych.

Literatura przedmiotu jest obficie cytowana, gléwnie w czgsci przegladowej. Whasne
wyniki badan natomiast niezwykle rzadko Autorka poréwnuje z innymi, zwilaszcza
uzyskanymi przez polskich badaczy w réznych regionach kraju. W bardzo malym stopniu
Doktorantka uwzglednila moje koncepcje teoretyczne. Wiasciwie przywolata jedna, czyli
model ewoluowania podmiotéw w dziataniach wspierajacych rozwoj agroturystyki. Przy
czym sama nie starala si¢ okre§li¢ jakie w tym zakresie nastapily zmiany po 2000 roku. A
tych zmian jest wiele, o niektérych w rozprawie w ogdle nie ma zadnych informacji, np. o
nowych zasadach kategoryzacji gospodarstw agroturystycznych opracowanych w 2012 r.
przez Polska Federacje Turystyki Wiejskiej. Poza tym, Doktorantka nie odniosta si¢ ani w
czgsei przegladowej, ani tez empirycznej do innych moich opublikowanych koncepcii (m.in.
2009) takich, jak: efekty rozwoju agroturystyki (o czym rozpisuje sie w kilku micjscach
rozprawy), profil wlasciciei czy wspomniane wczedniej przemiany gospodarstwa
agroturystycznego (jako 3xP). Uwazam, Zze koncepcje te mieszczg si¢ w problematyce
rozprawy, jednak nie wykazano zadnej proby ich zastosowania i wydania oceny, krytycznej
lub potwierdzajace;.

Do kolejnej dyskusyjnej sprawy nalezy sformulowanie zamieszczone na str. 141 o
»prawnym warunku udostepniania turystom w gospodarstwach agroturystycznych najwyzej 5
pokoi”. Nalezy sprostowaé: to nie jest warunek, to jest mozliwosé, ktdrej stopie
wykorzystania byt 1 jest w krajowe;j literaturze przedmiotu szeroko analizowany (od 1997 r.,
np. w Raporcie o stanie wiejskiéj bazy noclegowej w Polsce, opracowanym w ramach
projektu PL..-0310-02-02, Turystyka Wiejska: Rozwoj wiejskiej bazy noclegowej, Program
PHARE TOURIN II, DG). Dlatego w tabeli 10 (na str. 143) niezrozumiale jest wykluczenie
obicktéw pod szyldem ,agroturystyka® posiadajacych wigcej niz 5 pokoi jako
»hiespelniajgcych kryterium funkcjonalno-prawne”. To réwniez sa obiekty agroturystyczne,
ale prowadzenie wynajmu pokoi na wigksza skale (niz 5) wymaga wyboru innych form
opodatkowania, tzn. przejécia na zryczattowany podatek dochodowy od niektérych
przychodéw osigganych przez osoby fizyczne albo zastosowanie karty podatkowej (Ustawa z
dn. 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od o0séb fizycznych). O wymienionych
mozliwosciach nic nie wspomina si¢ w tab.8 (traktujacej o obowiazkach i przywilejach
wynikajgcych z regulacji prawnych), zatem kategorie agroturystycznych obiektow

zaprezentowane w tabeli 10 sg niejasne. W przeprowadzonej przez Doktorantke analizie
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prawnych uwarunkowari rozwoju agroturystyki zabrakto kilku istotnych, nowszych (po 2000
1.) pozycji specjalisty w tym zakresie, czyli J. Raciborskiego.

Reasumujge, nalezy stwierdzi¢, ze w pracy wida¢ duza pasic badawcza oraz
poznawczg Autorki w szeroko rozumianej problematyce kulturowej i spolecznej kobiet, a
takze emocjonalny zwigzek z badanym regionem. Uwazam, e zakladane cele rozprawy
zostaly zrealizowane, a do najwazniejszych osiggnicé zaliczam:

- kompleksowe uporzadkowanie wiedzy w zakresie agroturystyki jako czynnika aktywizacji
zawodowej kobiet i jego wplywu na samg jednostke oraz jej blizsze i dalsze otoczenic
spoleczne;

- szezegblowe rozpoznanie problematyki aktywizacji zawodowej kobiet poprzez
agroturystyk¢ w tradycyjnych rodzinach géralskich w kontekécie dawnej i dzisiejszej
rzeczywistosci spoleczno-kulturowe;j;

- wylonienie nowego pola badan w geograficznych studiach nad przemianami, skutkami oraz
przebiegiem procesu aktywizacji zawodowej kobiet wiejskich w turystyce na obszarach

recepcyjnych.
4. Whnioski koficowe

Stwierdzam, ze przedstawiona do oceny rozprawa doktorska Pani mgr Magdaleny
Kubal pt. ,, Agroturystyka jako czynnik aktywizacji zawodowej kobiet na obszarach gorskich
wojewodztwa maltopolskiego™ spelnia warunki okreslone w artykule 13 ust.1 Ustawy z dnia
14.03.2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o Stopniach i tytule w zakresie
sztuki. Rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego jakim jest poznanie i
zrozumienie mechanizméw aktywizacii zawodowej kobiet poprzez. agroturystyke na
obszarach wiejskich, zwlaszcza gorskich. Doktorantka w rozprawie wykazala si¢ duza wiedzg
teoretyczng oraz umiejgtnoscia samodzielnego prowadzenia pracy nankowe;.

Do Wysokiej Rady Wydziatu Geografii i Geologii Uniwersytetu Jagiellonskiego w
Krakowie uprzejmie wnioskuj¢ o dopuszczenie mer Magdaleny Kubal do dalszych etapoéw

postepowania w przewodzie doktorskim.

L6dz, dn. 14. 07. 2017 ¢, Jolanta Wojciechowska
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