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Ocena
rozprawy doktorskiej mgr. Lukasza Musieloka
pt.' »Bielicowanie gleb w zréinicowanych warunkach srodowiska przyrodniczego pigtra

lesnego Sudetow”

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska magistra Lukasza Musieloka, zrealizowana pod
kierunkiem dr. hab. Marka Drewnika w Zaktadzie Gleboznawstwa i Geografii Gleb, Instytutu
Geografii i Gospodarki Przestrzennej, Uniwersytetu Jagiellodskiego w Krakowie Jjest
poswigcona efektom procesu bielicowania rozpoznanym w glebach pietra lesnego Sudetéw.
Proces bielicowania jest jednym z najlepiej zdefiniowanych i najobszerniej opisywanych w
literaturze  typologicznych proceséw glebotwérczych. Badania nad jego mechanizmami,
przebiegiem i efektami, prowadzone od poczatku XX w., wywodza si¢ z rosyjskiej szkoty
gleboznawstwa genetycznego. Pomimo tak diugich tradycji podejmowane sg do dzi§ przez
badaczy z catego Swiata, ze wzgledu na istnienie wielu nadal nie wyjasnionych, budzacych
kontrowersje aspektéw oraz odrebnosci jego przebiegu w réznych strefach klimatycznych,
regionach geologicznych i morfogenetycznych Ziemi. Szczegdlne znaczenie ma obecnie
interpretacja tego procesu w kontekscie pojawiania sie nowych trendéw w naukach o glebie,
na przyktad szczegbtowych badan nad czasoprzestrzennymi uwarunkowaniami genezy gleb w
skali krajobrazu, prac nad udoskonalaniem krajowych i miedzynarodowych systeméw
klasyfikowania gleb oraz zastosowarl nowoczesnych metod badawczych.

Dysertacja magistra k. Musieloka koncentruje si¢ na specyfice wyrazenia procesu
bielicowania w glebach powstalych z réznorodnych skal (magmowych, osadowych i
metamorficznych), w pigtrze leSnym gér Srednich, jakimi sa Sudety. Pomimo istnienia prac
opisujacych gleby tego regionu w ujecin oglluym, a takze opracowan dotyczacych gleb
podlegajacych bielicowaniu w poszczeg6lnych czgsciach Sudetéw, gtéwnie Karkonoszach i
Gorach Stofowych, studiéw poréwnawczych w skali regionalnej jak dotad brakuje.
Dyskusyjna jest takze geneza i pozycja systematyczna gleb niektdrych, stabiej przebadanych
pasm gorskich Sudetow, tradycyjnie uwazanych za obszar dominacji gleb brunatnych.
Przyktadowo, nie do korica wyjasnionym jest charakter specyficznych gleb wytworzonych z

trachyandezytéw w Goérach Kamiennych. Podjecie si¢ przez Autora problematyki okreslonej




w tytule i celu pracy uwazam wiec za w pelni uzasadnione i wpisujace si¢ w aktunalne
§wiatowe trendy naukowe w zakresie genezy i systematyki gleb.

Doktorant podjat si¢ zadania bardzo trudnego, co najmniej z dwéch wzgledow. Po
pierwsze, przebieg procesu bielicowania byt jak do tej pory badany w szerokim zakresie w
obszarach nizowych, na ogét w jednorodnych utworach gruboziarnistych (piaszczystych),
natomiast opracowan z terenéw gorskich, gdzie dominuja bardziej drobno- i réZnoziarniste
zwietrzeliny skat litych jest znacznie mniej. Fakt ten w duzym stopniu limituje mozliwos¢
poréwnywania i weryfikacjii wynikéw. Po drugie Autor ukierunkowal swoje badania
wieloaspektowo, prébujac poszukiwaé prawidlowosci zréznicowania wiasciwoscl gleb, w
ktérych zachodzi proces bielicowania, przy uwzglednieniu szerokiego spektrum zmiennych
srodowiskowych, ktére nawet w prostych ukladach sa czgsto trudne do interpretacji. Mgr
Eukasz Musielok analizuje zréznicowanie gleb sudeckich w obszarach zbudowanych ze
zwietrzelin czterech zupetie réznych rodzajéw skat: tupkéw tyszczykowych w Gorach
Ziotych, piaskowcow i mutowcdw w Gorach Stolowych, granitéw w Karkonoszach oraz
trachyandezytéw w Gorach Kamiennych. W kazdym obszarze zlokalizowano po 4-5 profili
glebowych (w sumie 18) uporzadkowanych w sekwencje stokowe (kateny). Wszystkie profile
byty polozone w lasach, jednak zréznicowanych dodatkowo pod wzgledem drzewostanu na
seminaturalne lasy bukowe i monokultury §wierka.

Rozprawa mie$ci sie na 142 stronach maszynopisu, ktéry uzupelnia zatacznik o
objetosci 107 stron obejmujacy dokumentacj¢ wynikéw badad. Ma ona prawidlowa i logiczng
strukture, klasyczng dla opracowan naukowych tego typu, z zakresu nauk o Ziemi. Sktada sig¢
z siedmiu numerowanych rozdziatéw oraz réwniez numerowanych spiséw Zrodel 1
materialéw ilustracyjnych. Na poczatku pracy Autor umiescil streszczenie pracy w jezyku
polskim i abstrakt w jezyku angielskim.

W rozdziale 1. Wstep Autor przedstawia wprowadzenie do tematu pracy i dwa
podrozdziaty o charakterze teoretycznych przegladéw literatury: Definicje i mechanizm
procesu bielicowania oraz Stan badaii w zakresie tematycznym pracy. W tym wstepnym
rozdziale, na 7 stronach Doktorant omawia wyniki badafi i poglady innych badaczy na temat
gtéwnych watkéw, ktdre w dalszych czgéciach pracy stanowia przedmiot Jego rozwazan.

Cel pracy zostat sformulowany w odrgbnym rozdziale, jako , okreslenie wplywu
zréinicowanego materiatu macierzystego, aktualnej roslinnosci oraz poloZenia na stoku na
zaawansowanie procesu bielicowania w  glebach wybranych pasm Sudetow” 1

uszczegStowiony w formie czterech konkretnych pytad i czterech hipotez badawczych.




Trzeci rozdzial pod tytutem Obszar badari przedstawia zarys ogélny $rodowiska
przyrodniczego Sudetéw oraz lokalizacjg czterech wytypowanych obszaréw badawezych na
tle warunkéw Srodowiskowych poszczegdlnych pasm gérskich.

Kolejnym rozdziatem sa Metody badari, podziclone na badania terenowe, laboratoryjne
1 kameralne. Szczegélowy opis dokumentuje szeroki zakres badan podj@tyéh'przez Autora
oraz wlasciwy dla realizacji tematy dobdr zastosowanych technik badad terenowych,
analitycznych 1 obliczeniowych.

Rozdziat 5. Wyniki bada#, pod wzgledem objgtodciowym stanowi gléwna cze$é pracy
zawarta na az 61 stronach. W podziale na 7 podrozdzialéw gléwnych i w sumie 30
podrozdziatow drugiego rzedu Autor omawia wiasciwosci badanych gleb: morfologie,
zawarto§C 1 zroznicowanie materii organicznej, wiasciwosci fizyczne, sktad mineralny i
chemiczny czgsei ziemistych, wlasciwosci chemiczne, pedogeniczne formy glinu i zelaza oraz
ich zréznicowanie, wskaZniki lateralnego bielicowania. Przyjety zakres badari nalezy uznac za
bardzo szeroki 1 z nawiazka wyczerpujacy mozliwosé realizacji celu pracy. Wszystkie wyniki
zostaly opisane systematycznie i bardzo drobiazgowo, w ujeciu czysto faktograficznym. Taki
opis utrudnia percepcje owego obfitego i cennego materiatu analitycznego. W moim odczuciu
znaczng czgSC tych szczegdtowych informacji mozna bylo. pomingé, bez straty dla
catoksztattu rozprawy. Duzo lepiej byloby zastapic je ujeciem syntetycznym. W rozdziale tym
mogtyby na przyklad pojawié si¢ elementy interpretacji, skupiajace sic na zaznaczeniu
prawidfowosci oraz wyjasnieniu takiego, a nie innego zréznicowania badanych wlasciwosci.
Przy tak obszernych opisach czastkowe podsumowania zgacznie utatwily by odbidr tej czesci
pracy. Z drugiej strony jednak nalezy podkresli¢ skrupulatno$é i systematyczno§¢ Autora przy
opisie wynikow.

Dyskusja wynikéw zawarta w rozdziale 6 zostala uporzadkowana w 4 podrozdziatach:
6.1. Zrdinicowanie wlasciwosci gleb i jego uwarunkowania, 6.2. Materiat macierzysty i
roSlinnos¢ a proces bielicowania, 6.3. Zrdzinicowanie efektéw procesu bielicowania w
katenie, 6.4. Zaawansowanie procesu bielicowania a pozycja systematyczna gleb.
Podrozdziaty te podsumowuja w ujeciu problemowym material wynikowy i konfrontujg
interpretacje Autora z pogladami zawartymi w szczegStowo przeanalizowanej przez Autora
literaturze przedmiotu. Ujmuja takze odpowiedzi na postawione w celu pracy pytania i
weryfikujg wstepne hipotezy. W rozdziale tym, ktdry uwazam za najcenniejsza czesé
rozprawy, Doktorant wykazat si¢ bardzo dobrg orientacja w zagadnieniach teoretycznych z

zakresu poruszanej problematyki, a takze umiejgtnoscia interpretacji danych, ktére, jak sam




stwierdza, czesto sa niejednoznaczne i w wielu wypadkach moga pozornie wskazywac
zupeinie SprZeczne prawidlowosci.

Prace wieniczy 7 do§¢ obszermnych, ale dobrze napisanych wnioskéw, w pelni
nawiazujacymi do wcze§niejszych rozwazaf Doktoranta.

Spis bibliografii obejmuje 336 pozycji, gtdwnie w jezyku angielskim i polskim, cho¢
znalazly si¢ tu takZze pojedyncze pozycje w jezyku czeskim francuskim i niemieckim.
Wsiystkie prace zostaly zacytowane w tekScie w poprawnych kontekstach. Tak szerbki
przeglad Swiadczy o Swietnej orientacji Autora w Swiatowej literaturze przedmiotu.
Przewazaja opracowania nowsze, odwolania do prac starszych maja w kilku przypadkach
charakter posSredni. Brakuje czgsci starszych polskich opracowan, na przyklad autorstwa W,
Dzigciotowskiego, W. Plichty, U. Pokojskiej, czy Z. Prusinkiewicza, co prawda dotyczacych
biclicowania gleb w terenach nizinnych, ale rzucajacych $§wiatlo na pewne uniwersalne
prawidfowosct przebiegu tego procesu, ktére moglyby okazaé si¢ pomocnymi w interpretacji
wynikow badaft mgr. £.. Musieloka. Prawdopodobnie bariera jgzykowa nie pozwolila tez
Autorowi siggnac do , klasycznej” literatury w jezyku rosyjskim.

Czes¢ zasadnicza rozprawy ilustruje 36 rycin, gldwnie wykreséw 1 diagraméw oraz 5
tabel, ujetych w odrebnych spisach.

Waznym elementem pracy jest bardzo bogata 1 starannie przygotowana dokumentacja
wynikéw badaf umieszczona w zalaczniku. Zostala zawarta w odrgbnie oprawionej czgéci, na
107 stronach. Autor przedstawit na 21 mapach lokalizacj¢ ogdlng obszardw badaf na tle
topografii catych Sudetow oraz dla kazdej z czterech badanych powierzchni szezegbtowe
polozenie transektéw 1 profili glebowych, na fragmentach map hipsometrycznych,
ortofotomapy, map geologicznych, historycznych map topograficznych i map przegladowych
drzewostanéw, o doktadnosci od 1:10 000 do 1: 50 000. Po czesci kartograficznej dla kazdego
ze stanowisk badawczych Autor umieScit dokumentacje profili glebowych przygotowana
zgodnie ze standardami obowigzujacymi w naukach o glebie, obejmujaca fotografie otoczenia
profili i ich morfologii w odkrywkach oraz opisy potozenia i morfologii gleb. Kolejng czgsé
zalacznika stanowi zestawienie 54 tabel zawierajacych dane dotyczace wiasciwosct badanych
gleb, obejmujace wyniki obserwacji terenowych, wyniki analiz oraz wartosci obliczonych
wspotczynnikéw.

Przedstawienie danych w takiej formie jest, ze wzglgdu na bardzo duza ilo§¢ wynikéw

w petni uzasadnione i w znacznym stopniu ulatwia czytanie pracy.




Uwagi merytoryczne
Lektura pracy skionita mnie do sformulowania szeregu uwag dotyczacych jej strony
merytorycznej, gféwnie majacych charakter polemiczny.

* Niejasnym do korica jest rozumienie przez Doktoranta pojecia proces glebotwirezy. Moja

watpliwos¢ jest spowodowana stwierdzeniem Autora: ,,Bielicowanie, obok akumulacji
materii organicznej jest przewazajacym procesem glebotwérczym..” (str. 103) oraz
kilkukrotnym rozdzielaniem w tekScie procesu wietrzenia i proceséw glebotwérezych
(biclicowania i brunatnienia). Wielu autoréw traktuje proces glebotworczy jako
specyficzng forme wietrzenia. Z drugiej strony, wietrzenie jest uwazane tez za jedno ze
zjawisk skfadajacych si¢ na proces glebotworezy. W ten sam sposéb rozumiana jest takze
akumulacja i transformacja materii organicznej. Jestem ciekaw wlasnej definicii
proceséw glebotwdrczych Doktoranta w relacji do przemian materialu mineralnego i
organicznego gleby.

Wyniki analiz poszczegélnych wiasciwosci oraz wskaznikéw syntetycznych. (np.
wietrzenia) uzyskane dla gleb wytworzonych z t6znych rodzajéw skal sa czesto
niejednoznaczne i wydaja si¢ wskazywac na sprzeczne prawidlowosci. Autor ma tego
Swiadomos¢ i prébuje interpretowaé owe rozbieznosci w sposéb §wiadomy i ostrozmy.
Taki stan rzeczy moze by¢ wynikiem duzej, by¢ moze niedoszacowanej ilosci zmiennych
Srodowiskowych. Doktorant skupia si¢ gtéwnie na réznorodnosci skat, pozycji gleb na
stoku 1 typie drzewostanu. Dodatkowymi czynnikami réZnicujacymi badane profile byty
jednak z pewnoécig takze: nachylenie stoku (3-40°), skrajnic rézna ekspozycja (S, N),
wysokosci bezwzglgdne (od 550 do ponad 1000 m n.p.m.), rézne rozpietoci transektGw
w aspekcie wysokosei wzglednej (od 65 do prawie 400 m) i odlegtosci topograficzne;
(250-1100 m) oraz wiek porastajacych drzewostandw (52-158 lat). Dia przykladu, silny
wplyw ekspozycji na stopien zbielicowania gleb jest znany choéby ze znacznie krétszych
niz w gorach stokéw wydm nadmorskich i §rédladowych. Powyzsze czynniki zostaty
ujete przez Autora w tabelach 11 2 i tekscie rozdziatu 4, jednak w dalszych czesciach
pracy nie bylty szczegblowo analizowane, co zresztg znacznie zwiekszyloby i tak duza
objetoSC rozprawy. Szczegdlnie istotnym, moze nawet kluczowym czynnikiem
ksztaltujacym zmienno$¢é wiasciwosci badanych gleb wydaje sie by¢ takze historia
uzytkowania i charakter porastajacej ro§linnosci w przesztosci, przed pojawieniem sie
obecnego pokolenia laséw.

Okreslenia ,,poziom skaly macierzystej" oraz ,,poziom C" sa dyskusyjne. De facto skata

macierzysta z definicji nie jest poziomem genetycznym gleby. Poza tym, w




standardowych badaniach gleboznawczych w wigkszosci przypadkéw nie poznajemy jej
spagu, stad okreslenie poziom jest kontrowersyjne. Jakkolwiek w potocznym jezyku
czesto jest uzywane, lepiej jest .stosowaé po prostu pojecie ,.skata macierzysta” lub
material macierzysty".

Zastosowanie metody Mehra-Jackson do ekstrakeji pedogenicznych (wolnych) form
glinn Alg, choé spotykane w literaturze, budzi watpliwos¢. Jak zreszta zauwaza sam
Autor, wykorzystanie zawartoSci Als na przykiad do konstrukcji wspéiczynnika
aktywnoS$ci glinu nie sprawdza si¢ najlepiej. U. Pokojska w pracach z lat 70. XX w.
sugerowala dla pedogenicznych (wolnych) form glinu (Ala) stosowanie wyciggu Fostera.
Nigjasnym jest okre§lenie proporcji barw o réznych odcieniach w procentach migzszoSci
profili (str. 38), szczegllnie w kontekscie traktowania glebokosci profili jako calej
migzszodci gleby., W rzeczywistosci jest to glebokoéé, do jakiej byly one wykopane.
Tymczasem Autor sam wspomina, ze w niektérych przypadkach nie udato sie¢ dokopac
do skaty macierzystej. lub nawet przekopac poziomoéw wzbogacania.

W zwigzku z powyzszym kontrowersyjnym jest tez porOwnywanie, miedzy innymi w
bilansach masy skltadnikéw, catych cze$ci mineralnych badanych pedonéw w ich
odstonietej miazszodci. Wydaje sig¢, Ze znacznie lepiej byloby poréwnac odrebnie
poszczegdlne, réwnorzgdne poziomy genetyczne (prochniczne, eluwialne i iluwialne).

W dyskusji (str. 109) Doktorant kwestionuje potwierdzenie jednej ze swoich hipotez,
moéwiacej ze gleby pod lasami Swierkowymi charakteryzuja sie wickszym stopniem
zaawansowania procesu bielicowania niz gleby pod drzewostanami bukowymi. Moim
zdaniem wzyskane wyniki jednoznacznie wskazuja na wigksza intensywnosS¢
bielicowania pod §wierkami, wyrazona wyzszymi niz w przypadku bukéw wartosciami
wskaznikéw aktywnosci Fe i Al, ktére najlepiej pokazuja kierunek 1 intensywnosé
aktualnie zachodzacego procesu glebotwdrczego. Stopiefi zwietrzenia jest natomiast
wypadkowgq calej historii gleby, a takze jej skaly macierzystej, przeksztatcanych w toku
trwajacych wielowiekowo, czgsto zmiennych i wielokierunkowych zjawisk. Poniewaz
historia zmian Srodowiska oraz samych gleb na poszczegdlnych stanowiskach,
stanowiaca pewne ,,tlo” dla wspélczesnej pedogenezy nie jest blizej znana w szerszej
perspektywie czasowej, aktywno§¢ aktualnie zachodzacych proceséw mozna czeSciowo
vznad za miare ich zaawansowania.

Trudno jest zgodzi€ si¢ ze stwierdzeniem (str. 114), ze poziomy wzbogacania (nazywane

czesto przez mgr. .. Musieloka poziomami ,,wmycia”) gleb w wyzszych potozeniach




stokowych maja wigksza miazszo$¢ niz te polozone nizej, a przynajmniej nie jest to

widoczne na rycinie 35.

Uwagi o charakterze redakcyjnym

Ponizej zamieszczam szereg sugestii do struktury i strony redakcyjnej rozprawy.

Uwagi do tekstu pracy:

Kontrowersyjnym jest wstawienie wykazu stosowanych skrétéw na stronie 3, oraz na
wstepie Zaiaczhika jeszcze przed spisami tresci i nie umieszczenie owego wykazu w tych
spisach ani w tek§cie. Wydaje sie, ze lepiej bylby przenie$é go do rozdziatu Metody
badari lub umiesci¢ na konicu pracy.

W spisie tresci, w rozdziale 5 warto by ujednolici¢ tez uzycie stowa gleba. W tytutach
podrozdzialow wystepuje ono zaréwno w liczbie pojedynczej jak i mnogie;j.

W przypadku omawiania w tekdcie danych liczbowych, niektére z nich mozna bylo
zaokragli¢ lub poda¢ w przyblizeniu. Dla przyktadu, prezentacja wartosci wskaZnika C/N
z doktadnoscia do 0,1 nie ma uzasadnienia, wystarczajacg dokladnoscia bylyby liczby
calkowite. Podawanie warto§ci owego wspdlczynnika w glebszych poziomach nie ma
sensu interpretacyjnego.

W tabelach brakuje §rednich warto$ci, na ktére powotuje si¢ Autor w tekscie.

W kilku miejscach napotkalem niepoprawne odwolania do rycin: ryc. 5 str. 43 —
przedstawia poziomy mineralne, natomiast odwolanie odnosi si¢ do poziomdw
organicznych; ryc. 7 str. 48 — przedstawia Srednie wartodci dla wszystkich profili,
podczas gdy odwolanie dotyczy konkretnych profili; ryc. 8 str. 49 — brak jest kateny z
Karkonoszy, do ktérej odnost si¢ odwolanie.

Okreslenie ,,wyniki wlasciwoéci” (np. str. 32) jest niepoprawne. Lepie] uzywaé pojeé
mparametry wiasciwosci” lub ,,wyniki badan wlasciwosci”.

Okre§lenie ,,gatunki laséw” (np. str. 43) jest niejasne. By¢ moze chodzito o gatunki
drzew lub typy laséw.

Okreflenie ,,poziomy préchniczno-eluwialne AE” jest uzyta niezgodnie z ogdlnymi
zasadami. 1 czlon nazwy, obecny w formie przysiéwka ma range uzupelniajaca 1 w
symbolu literowym powinien znalez¢ si¢ na drugim miejscu.

Tytut rozdziatu 5.6. Pedogeniczne formy glinu i Zelaza oraz ich zrognicowanie (str. 77)
powinien by¢ usci§lony np.: Pedogeniczne formy glinu i Zelaza oraz zroinicowanie ich

zawartosci/ich rozmieszczenie.




Na str. 116-117 pojawia si¢ odwotanie do jednostki taksonomicznej Spodosols z
klasyfikacji gleb Soil Taxonomy, na ktora nigdzie indziej Doktorant si¢ nie powotuje ani

nie wyjasnia kontekstu.

Uwagi do zatacznika:.

e Pogladowos§¢ prezentacjt lokalizacji badanych stanowisk moglo by uzupelnic¢

zobrazowanie kartograficzne w skali posredniej, w obrebie poszczegdlnych pasm
gorskich (Gor Ziotych, Stolowych, Karkonoszy 1 Gor Kamiennych).

W dokumentacji poszczegélnych profili glebowych mozna by umiesci¢ okreSlenie
pozycji systematycznej gleb.

Na ryc. IIb (ortofotomapa) umieszczono zbgdng Skal@ barw odzwierciedlajaca

hipsometri¢ z ryc. Illa.

Pomimo kilku uwag merytorycznych i redakcyjnych prace doktorska mgr. fukasza

Musieloka ocentam catosciowo jako bardzo wartodciowe, rzetelne, czasem nawet zanadto

szczegblowe dzieto naukowe. Uwazam 12z wnosi ona solidny i1 obszerny material analityczny

oraz sporo cickawych konkluzji do stanu wiedzy, a takze pytaft do dalszych rozwazafi na

temat uwarunkowan przebiegu procesu biclicowania, szczegdlnie w obszarach gdrskich o

skomplikowanej budowie geologicznej, rzeZbie terenu i historii uzytkowania. Za szczegélnie

cenne osiagniecia Doktoranta uwazam:

Podjecie  trudnego wyzwania  przeprowadzenia badad  pordwnawczych gleb
ksztattowanych pod wplywem procesu bielicowania ze zwietrzelin réznorodnych skat
sudeckich, uwzgledniajac takze szereg innych zmiennych czynnikéw Srodowiska
glebotwdrczego (gtéwnie roslinnosci i rzeZzby terenu).

Swietne opanowanie wiedzy teoretycznej na temat procesu bielicowania oraz regionu, w
ktérym prowadzone byly badania, a takze warsztatu metodycznego prac terenowych,
laboratoryjnych i nowoczesnego opracowania danych, zgodnego z aktualnymi trendami
w naukach o glebie.

Zebranie obszemego materialu wynikowego, ktéry przy podziale na konkretne watki
tematyczne moze staé si¢ podstawa do dalszych studidw i rozwoju naukowego
Doktoranta.

Wszechstronng interpretacje uzyskanych wynikow, czesto niejednoznacznych i trudnych

do syntetycznego ujecia.




e Opracowanie koncepcyjnego, ogélnego schematu przeksztalcer gleb pietra lesnego
Sudetéw pod wpltywem zmian uzytkowania terenu, zamieszczonego na rycinie 36,
stanowigcego synteze wiasnych przemyslesi Autora i studiéw Zrédet.

Obok duzej warto$ci merytorycznej oraz prawidtowosci konstrukcji nalezy stwierdzié,
Ze praca jest napisana bardzo starannym, poprawnym jezykiem polskim. Bledy o charakterze

liter6wek czy tez stylistyczne zdarzaja si¢ rzadko i nie umniejszajg wartosci dysertacji.

W Kkonkluzji stwierdzam, Zze recenzowana rozprawa mgr. Lukasza Musieloka w
pelni spelnia wymogi stawiane pracom doktorskim, zawarte w artykule 13 ust. 1 Ustawy
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki 7 dnia
14 marca 2003 roku. Praca stanowi oryginalne, prawidtowo skonstruowane i napisane
dzielo, rozwigzujace naukowy problem bielicowania gleb w pietrze le$nym Sudetéw. Jej
tres¢ wykazuje szeroka ogélna wiedze teoretyczng Doktoranta oraz dokumentuje Jego
umiejetnosé samodzielnego prowadzenia pracy naukowej w zakresie nauk o Ziemi.

W zwiazku z powyiszym wnioskuje o dopuszczenie Autora pracy — Pana mgr.
Lukasza Musieloka do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Biorgc pod uwage wysoka jako$¢ merytoryczng i wklad pracy wnioskuje o jej

wyrdzniene stosowng nagroda.

Torud, 06.07.2018 r.

&

dr hab. Michat Jankowski, prof. UMK

i i
[ ?; i%{ ,f";,.k..’{v:i"'.‘.;j»r 5'\.




